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ПРЕДСЕДНИК: Поштоване даме и господо народни посланици, настављамо рад седнице Осмог ванредног заседања Народне скупштине Републике Србије у 2013. години. 


На основу службене евиденције о присутности народних посланика, констатујем да седници присуствује 99 народних посланика.


Ради утврђивања броја народних посланика присутних у сали, молим народне посланике да убаце своје идентификационе картице у посланичке јединице електронског система за гласање.


Констатујем да је применом електронског система за гласање утврђено да је у сали присутно 89 народних посланика, односно да су присутна најмање 84 народна посланика и да постоје услови за  рад Народне скупштине.


Реч има народни посланик Срђан Миливојевић, по Пословнику. Изволите.

СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председниче Народне Скупштине др Стефановићу, даме и господо народни посланици, рекламирам две повреде Пословника. Мало смо вам, што би се народским језиком рекло, неколико дана дали форе, али ово заиста нема смисла. 


Рекламирам повреду Пословника, члан 87. и члан 88. Тичу се радног времена Скупштине. Данас почињемо са радом у 11.25 минута иако је одложена седница уместо у 10.00 часова почела у 11.00 часова.

Разумем проблеме које имате око реконструкције Владе. Разумем проблеме које имате да се договорите међу собом. Разумем проблеме да убедите једни друге да без неких не може Влада и да је то неопходно. И разумем протест одређених посланика који неће ући у салу, али није добро да се проблеми и тешкоће око реконструкције Владе одражавају на почетак радног времена.


Не можете ви ићи у Европу са оваквим односом према раду. Није коректно према грађанима Србије. Није коректно према оним грађанима који раде у скупштинама општина и градова где СНС врши власт којима кад закасне на посао одбијају 30% од плате. Ако имате један аршин за општине где вршите власт, имајте га и за ову седницу и за ову скупштинску салу, јер није добро да овакву поруку шаљемо грађанима Србије. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Морам само да вам кажем да седница није одложена за 11.00 часова, она је заказана за 11.00 часова, пошто председавајући, односно председник Народне скупштине има право да одлучи када седница Народне скупштине почиње.


Одлучено је да то буде 11.00 часова, јер је у току, што грађани, срећом, могу да прате преко интернета, Одбор за финансије Скупштине, који је привукао велики број посланика, и један део народних посланика се налази на службеним путовањима, и због тога... Наравно, ја се извињавам Народној скупштини. Ви сте у праву; ако је нешто заказано за 11.00 часова, треба да почне у 11.00 часова, без обзира на све остало.


Оно што могу да кажем, наравно да није ствар у томе да су људи лењи или да не долазе на посао, већ раде у одборима, односно другим видовима ангажовања народних посланика. Сматрам да је важно да то јавност зна, да не мисле да ови људи не раде ништа, већ су ангажовани на другим пословима који се тичу рада Народне скупштине. Свакако да се слажем да треба да се трудимо да почињемо тачно на време и у том смислу молим све народне посланике да покушамо да обезбедимо тај минимум рада који је важан за достојанство наше скупштине.


Обавештавам вас да су спречени да седницу присуствују следећи народни посланици: Љубиша Стојимировић, Дејан Рајчић и Момир Стојановић.


Сагласно члану 90. став 1. Пословника Народне скупштине обавештавам вас да сам, поред представника предлагача Сузане Грубјешић, потпредседника Владе, мр Верице Калановић, министарке регионалног развоја и локалне самоуправе, мр Млађана Динкића, министра финансија и привреде, позвао да седници присуствују  Александар Љубић, државни секретар у Министарству финансија и привреде, Нада Мирковић, начелница у Министарству финансија и привреде и Данијел Николић, саветник министра финансија и привреде.


Прелазимо на 2. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О БУЏЕТСКОМ СИСТЕМУ (појединости) 

Примили сте амандмане које су на Предлог закона поднели народни посланици: Бојана Божанић, Мирослав Петковић, Јудита Поповић, Наташа Мићић, Радмила Геров, Зоран Остојић, Кенан Хајдаревић, Душица Морчев, Горица Гајић, Владимир Илић, Борисав Ковачевић и Горица Мојовић и амандмане Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава. 


Примили сте извештаје Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава и Одбора за уставна питања и законодавство, као и мишљење Владе о поднетим амандманима.


Народни посланици Радмила Геров, Јудита Поповић, Наташа Мићић, Зоран Остојић и Кенан Хајдаревић писаним путем повукли су амандман који су заједно поднели на члан 7. 


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима.


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Бојана Божанић и Мирослав Петковић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народни посланик Мирослав Петковић.


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Хвала, господине председниче. Заиста ми је жао што је госпођа Грубјешић данас принуђена ни крива ни дужна да брани закон о буџетском систему, Путеве Србије, фонд за здравство и још неке ствари, али покушаћемо да образложимо амандмане које смо поднели како бисмо поправили текст Предлога закона и надам се да ће госпођа Грубјешић уважити неке од наших аргумената и прихватити неке од ових амандмана.

Чланом 1. Предлога закона предвиђено је шта су то капитални пројекти, шта они укључују и какав је интерес грађана Србије, односно двоструки интерес – Републике Србије и, како овде пише, локалне власти. Не знам зашто се употребио овај термин. Мислим да је боље да је стајало локална самоуправа, али добро. Кад неко дође на власт па му се свиди, онда то ставља вероватно и у законе.


Није ми јасно, госпођо Грубјешић, какав је то интерес Републике Србије а да уједно није интерес локалне самоуправе. Они некад не морају да се поклапају, јер када ми у Чачку изградимо вртић за нашу децу, то не мора да буде по дефиницији велики интерес Републике Србије, али када изградимо индустријску зону, онда је то нешто друго. 


Покушали смо на овај начин да ставимо до знања да, без обзира на то што се сви ови пројекти граде средствима из јавних прихода, треба омогућити локалним самоуправама да у одређеним ситуацијама, у одређеним случајевима истакну оно што је њима приоритетно, да се посвете изградњи одређених капиталних објеката који су њима битни, у њиховој локалној средини. Тако да мислим да овде није постојао проблем да се прихвати овај амандман, али нажалост, уколико сте ви у могућности, биће нам драго, ако не, онда ћемо сачекати надлежног министра следећи пут када будемо мењали овај закон. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Јудита Поповић, Наташа Мићић, Радмила Геров, Зоран Остојић и Кенан Хајдаревић. Реч има народни посланик Зоран Остојић.


ЗОРАН ОСТОЈИЋ: Хвала, председниче. Овим амандманом посланичка група ЛДП тражи да се избрише увођење регистра запослених у државној управи. Наизглед чудно. Било би супер да постоји такав регистар, слажем се. Али до њега се може доћи и другим начинима, а није се дошло.


Према томе, видите овако. Годину дана је ова власт, ова влада у мандату. Пошто сте запошљавали и позапошљавали оне које сте хтели да запослите, сада бисте ви да направите овај регистар. Сигуран сам да нећете направити регистар, зато што искуство показује да ниво државне управе у Србији за то није способан. Не мислим да ћете ви бити способнији него претходници. На крају крајева, сада причате о реконструкцији министара који није ни требало да буду министри када се формирала Влада.  

Према томе, немамо веру да сте способни да то урадите, а имаћемо додатан трошак. Ви кажете – неће бити трошка. Мора бити трошка. Несумњиво је да мора бити трошка. 

Сетите се 1996. године, када је Милошевић национализовао имовину локалних самоуправа. За 20 година од тада пописано је тек 5% имовине, да не причамо о штети која је нанета локалним самоуправама итд. Значи, један наизглед сличан посао није могао да буде урађен. Зашто да верујемо да може ово да се уради, а изложићете пореске обвезнике додатном трошку? То је, укратко, разлог што тражимо да се овај члан брише. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА (Гордана Чомић): Захваљујем. Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 4. амандман су заједно поднели народни посланици Ненад Поповић, Бојана Божанић, Душица Морчев и Горица Гајић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народна посланица Бојана Божанић. Изволите. 


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Хвала. Поштована председавајућа, поштоване колегинице и колеге народни посланици, поштовани представници Владе, мени је управо драго што је госпођа потпредседница Владе за европске интеграције овде, зато што члан 4. говори управо о додавању три речи, да рачунамо да би поред донација и трансфера требало да ставимо у оквиру овог члана и "финансијска помоћ ЕУ".


Ми сматрамо да би то требало да се избрише. Зашто? Зато што није потребно додатно дефинисати овај појам. И досада су средства из ЕУ долазила, прихватала их је и држава и локалне самоуправе кроз одређене конкурсе и та средства су, нормално, реализовали.


Мислим да су питања која се овде отварају много значајнија од просте и пуке дефиниције да ли ћемо додати у оквиру овог става „финансијска помоћ ЕУ“, а то је да ли смо ми као Република Србија развили довољно капацитета да примимо ова финансијска средства од ЕУ. То је једна ствар. 


Ми смо досада имали отворено неколико тих компоненти из фондова ЕУ, а сада би требало у неком наредном периоду да добијемо још више средстава, пре свега за инфраструктурне пројекте и за неке финансијски много веће инвестиције. Занима ме да ли смо до сада успели да искористимо та средства, јер то ће бити проблем у будућности, а ако не будемо направили ову анализу стања, имаћемо већих проблема са већим парама. 


Да ли су мапирани проблеми са којима се срећу локалне самоуправе, на пример, али и друга предузећа, невладине организације које учествују на овим конкурсима, које добијају ова средства и која планирају да учествују? Да ли су ти проблеми анализирани? Да ли имамо евиденцију? Верујем да сте ви свакако права адреса на коју би могло да се упути ово питање и где бисмо могли да добијемо прави одговор и да се позабавимо овим питањем.


Такође, требало би да истакнем да, ако само поменемо одређени термин ЕУ у неком закону и када се он усвоји овде у Скупштини, ми одмах сматрамо као да је то већ примењено. Дакле, много више и много значајније од неког декларативног навођења ЕУ одређене финансијске помоћи јесте како ми користимо та средства. Да ли су потенцијални понуђачи и учесници на овим конкурсима као нпр. извођачи радова или пружаоци одређених услуга спремни да учествују, да ли прате законе о јавним набавкама ПРАГ процедурама, које су, да додам, сто пута једноставније него што се то данас ради у Србији по нашем Закону о јавним набавкама. Имамо проблем непознавања енглеског језика, где та документација треба да се попуни на енглеском језику.


Онда постављам питање – шта је са другим донаторима, нпр. УНДП, УСАИД, владе других земаља? Зашто њих не наводимо посебно као што наводимо финансијску помоћ од ЕУ? Да ли то значи да бисмо се ми одрекли њихових донација? 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћен је један минут од времена посланичке групе. Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 5. амандман су заједно поднели народни посланици Бојана Божанић, Душица Морчев и Горица Гајић. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 5. амандман је поднео народни посланик Владимир Илић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватили су амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Констатујем да је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 6. амандман су заједно поднели народни посланици Ненад Поповић, Бојана Божанић, Душица Морчев и Горица Гајић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народна посланица Бојана Божанић. Изволите. 


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Да наставимо. Тачка 6. исту ствар дефинише. Али своја два минута бих искористила такође да госпођи Грубјешић поставим неколико питања. Заиста бих молила да добијемо одговоре, уколико је то могуће.


Опет исто питање – како да унапредимо и побољшамо могућност коришћења средстава из ЕУ? Знамо сви да оно што траже донатори, пре свега ЕУ, која сада вероватно има највише отворених конкурса ту у Србији, то је пројектна документација. 

Шта држава ради на помоћи предузећима, министарствима, како ради на помоћи пре свега локалним самоуправама, које управо имају најмање средстава да реализују ове активности на изради пројектне документације? Шта је са дозволама које издајемо? Да ли имамо дозволе за све инфраструктурне пројекте? Знамо да, када треба да учествујемо на неком конкурсу, увек се тражи пројектна документација, траже се дозволе, траже се решени имовинско-правни односи. То морамо да подразумевамо.


Да ли смо то достигли овде у Србији? Не верујем. Да ли смо смањили администрацију и укинули највећи део бирократије? Не верујем. Да ли је Закон о јавним набавкама учинио то? Да ли је смањио корупцију? Да ли је смањио бирократију? Мислим да није. Да ли смо донели системски закон о планирању и изградњи? Нисмо. Све су то ствари и предуслови да бисмо могли квалитетно да прихватамо средства која нам долазе из ЕУ, да конкуришемо и да та средстава добијамо и пласирамо на прави начин у модернизацију управе, у модернизацију читаве државе.


Сматрам да, поред тога, и просторни и регулациони планови треба да се донесу у свим општинама. Не знам да ли је то регулисано. Да иницирамо сарадњу између општина, где треба регионална сарадња да буде такође један од важних основа за приступ овим фондовима ЕУ. Локалне самоуправе које нису довољно упознате са значајем реформисања локалних самоуправа, увођења савремених тековина у администрације, просто не учествују на овим конкурсима. Сматрам да држава треба да буде ту да би им помогла на најбољи начин да ова средства прихвате и да сви заједнички постигнемо нешто. 

Понављам, декларативно истицање да смо за ЕУ а не радимо ништа, апсолутно ништа конкретно да прихватимо средства како бисмо достигли модерне стандарде, не ваља.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 7. амандман су заједно поднели народни посланици Бојана Божанић, Душица Морчев и Горица Гајић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народна посланица Бојана Божанић. Изволите. 


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Хвала. Ми смо на измене Закона о буџетском систему као ДСС поднели 13 амандмана. Један, козметички амандман је усвојен, а преосталих 12 нису. Зашто​? Зато што ми мислимо да суштински треба променити овај закон. У томе је ствар, а ви сте прихватили ону козметичку измену. То је потпуно у реду и легитимно. Дакле сматрамо, и сви ови амандмани воде углавном ка томе да Закон о буџетском систему не треба мењати на овај начин. Између осталог, мислили смо да члан 7. треба да остане као што је био. 


У претходном закону плате и пензије усклађиване су са стопом раста потрошачких цена у претходних шест месеци. То би негде у октобру требало бити 2%, а по новом предлогу у октобру је пораст 0,5%. Тако да господо пензионери и запослени, да знате да ово није никакво ни повећање пензија нити ће се нешто друго десити. То је, фактички, замрзавање. Ми смо мислили да би то требало да остане на овом нивоу како је планирано од почетка године, да се усклади са стопом раста потрошачких цена у претходних шест месеци.


Ово је за пензије потпуно у реду. Морамо водити рачуна да наши пензионери имају довољна средстава за живот. Међутим, што се тиче плата у јавном сектору, потпуно се залажем за наплату по учинку. Уколико неко није радио како треба, уколико је губиташ, уколико је то велики систем који има абнормалне плате а сувише мало резултата, онда би плате требало да се смање. Не можемо ићи само да подижемо плате у јавном сектору на рачун свега осталог, пре свега привреде, да товаримо порезима, да грађани све то плаћају, а да фактички немамо никакав резултат.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Бојан Ђурић је пријављен у систему. Посланичка група ЛДП нема на располагању време за амандмане, нити време овлашћеног представника. 


Да ли још неко жели реч? (Не.)


На основу члана 157. став 6. Пословника Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава поднео је амандман на члан 9. Представник предлагача прихватио је амандман на седници Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Констатујем да је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не.)

На члан 9. амандман су заједно поднели народни посланици Бојана Божанић и Мирослав Петковић. Народни посланик Мирослав Петковић има реч. Изволите. 


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Хвала, госпођо Чомић. Члан 9. Предлога закона односи се на обавезе по уговору које се односе на капиталне издатке, управо што је колегиница Божанић рекла. Суштинска промена овог члана треба да се односи пре свега, према ставу и мишљењу ДСС, на то да корисник средстава треба да буде онај орган који предлаже плаћање капиталних издатака. Јер, ко боље познаје у једној локалној средини проблеме који постоје у тој средини него људи који ту живе и који одговарају за функционисање те локалне самоуправе?


Не разумемо потребу да се у све меша Влада. Ако корисник средстава да одређени предлог, нека на то да сагласност Министарство финансија, да не компликујемо, да не одлажемо процедуру, да не буде то одлагано унедоглед, већ да људи који хоће нешто да граде, који хоће да уложе средства што пре добију сагласност, добију дозволе и могу да то спроведу у дело. Постоје способне локалне самоуправе које могу на квалитетан начин да то спроведу. 

Зашто би се Влада мешала и у овај посао, ако се већ залажете за неку децентрализацију и за спуштање што већег броја овлашћења локалним самоуправама? Према томе, молим вас да овај амандман ДСС прихватите.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 9. амандман су заједно поднеле народне посланице Душица Морчев и Горица Гајић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватили су амандман, а Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом, па констатујем да је амандман постао саставни део Предлога закона. 


Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 10. амандман су заједно поднеле народне посланице Бојана Божанић, Душица Морчев и Горица Гајић. Да ли још неко жели реч? (Да.) Реч има народна посланица Бојана Божанић.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Члан 10. смо планирали да овим амандманом избришемо, део који се односи на оцену капиталних пројеката. 


Потпуно бих се надовезала на причу мог колеге Петковића, који је говорио о томе да не би требало министарство, држава, републички ниво сувише да се уплиће у рад локалних самоуправа. Не разумем због чега би Влада оцењивала општинске капиталне пројекте. Хоће ли то да буде оцењивање свих капиталних пројеката у свим општинама? Ко ће то да ради? Хоће ли то да раде људи запослени у Министарству? Хоћемо ли неког новог да примимо? Не разумем на који начин ће то да се ради.


Каже се да ће министарство ближе уредити и оцене капиталних пројеката. Како да знамо на који начин? Овде сада локалне самоуправе долазе у ситуацију и постају зависне од државе. Ако се министарству и министру допада нека локална самоуправа, тај пројекат ће да оцени како треба. Ако се не допада, онда неће. 

Као наставник у школи, мислим да је то јако лоше. Ако су неки људи бирани на локалу да се неким пословима баве, ако постоји одсек за финансије, сви они одговарају за своје поступке и своје активности. Тако да сматрам да нема потребе да постоји оцена капиталних пројеката локалних самоуправа. 

Што се тиче јавних предузећа, министарстава, то свакако. Ти капитални, велики пројекти, о њима мора да се води рачуна. Хајде да се пође из дворишта Владе и министарстава, да успоставимо контролу у министарствима и јавним предузећима, да видимо шта они раде, како запошљавају и како реализују, планирају и имплементирају пројекте, па онда да кренемо на локалне самоуправе, које нити имају средстава, нити имају могућности да реализују неке ствари, а и за оно што хоће да покрену, дођу у ситуацију да им држава то забрани зато што им се можда не свиђају.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 12. амандман су заједно поднеле народне посланице Бојана Божанић, Душица Морчев и Горица Гајић. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 14 амандман је поднео народни посланик Борисав Ковачевић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватили су амандман, а Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом, па констатујем да је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 14. амандман су заједно поднеле народне посланице Бојана Божанић, Душица Морчев и Горица Гајић. Народна посланица Бојана Божанић има реч.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Мислили смо као што су и колеге из ЛДП предложиле у претходном члану нешто слично у вези с регистром запослених. Сматрали смо да не би требало да Управа за трезор одлучује о овим стварима, а нарочито о висини зарада у јавном сектору. Пре свега мислим на локалне самоуправе и локална јавна предузећа. Мислим да је посао државе да успостави одређене критеријуме по којима би то требало да се реализује, по којима би то требало да се дефинише и планира, а не да одређује и гледа сваку појединачну зараду сваког запосленог у локалној самоуправи или неком локалном јавном предузећу. 

Ако је то циљ овог члана закона, онда је то стварно јако лоше. Мислим да то није функционално и није могуће физички остварити. 


Друго, може ли Управа за трезор да зна тачно због чега је неки радник добио одређену накнаду на зараду? Можда се истакао својим радом на одређеним активностима. То најбоље знају људи који су шефови општинских администрација, који су шефови одређених одељења у локалној самоуправи и слично. 


Не знам да ли Управа за трезор може да буде право место, или нека друга државна институција, које ће да каже да ли је потребно запошљавање у некој општини или није. Посао државе и министарстава је да одреди критеријуме и мора да направи одређене критеријуме класификација општина по њиховим карактеристикама. 

Број становника па оволико, па број запослених на толико становника није функционално. Морају да се рачунају инвестиције по глави становника, број људи који долазе у ту локалну самоуправу. Мора да се рачуна буџет по глави становника, инфраструктура и море других ствари се морају узети у обзир. 

Класификација мора бити боља. Не можете површно да се бавите овим стварима и да на тај начин локалним самоуправама одузимате буквално све и од приче о децентрализацији долазимо до класичне и потпуне централизације у овој држави.

ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 15. амандман су заједно поднели народни посланици Јудита Поповић, Наташа Мићић, Радмила Геров, Зоран Остојић и Кенан Хајдаревић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народна посланица Радмила Геров.



РАДМИЛА ГЕРОВ: Захваљујем, председавајућа. Поштована министарка, изменама Закона о буџетском систему ви не уводите буквално никакве новине, осим што уводите регистар који неће имати никакву сврху. 

Чињеница је да овим изменама Закона о буџетском систему смањујете плате свим запосленима, и то за велики проценат. Ви буквално плате радницима који имају просечну плату од 20.000 овим законом повећавате за тричавих 100 динара. То значи да ће запослени моћи да купе два хлеба месечно или кило кафе више годишње, и то су измене Закона о буџетском систему. Можете да кажете да нема замрзавање плата, али ви практично замрзавате плате и смањујете плате овим изменама Закона.


Што се тиче нашег амандмана и разлога због чега је Влада одбила амандман, кажете да ће се рационализација и боља контрола кретања масе плата у јавном сектору остварити путем успостављања јединственог регистра запослених, изабраних, постављених и ангажованих лица у јавном сектору. Како може да буде боља контрола увођење регистра? Постоје коефицијенти, постоји основица и потпуно је јасно да на другачији начин можете да вршите контролу плата. 


А контролу плата сте урадили и на тај начин што сте смањили плате. Да ли мислите да су то велике уштеде? Наравно да нису. Ви сте ове осиромашене раднике због инфлације која је преко 12% додатно осиромашили. То не може да да никакве позитивне ефекте за ову државу.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 15. амандман са исправком су заједно поднели народни посланици Бојана Божанић и Мирослав Петковић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народна посланица Бојана Божанић.



БОЈАНА БОЖАНИЋ: Члан 15, који је заиста дуг, говори о томе да се додају чл. 93а и 93б. Ми смо сматрали да у оквиру овог члана, где се говори о регистру запослених, изабраних, постављених и ангажованих лица, не би требало да стоји да регистар нарочито садржи податке о запосленима, изабранима итд. То већ стоји у постојећем члану закона, тако да не видим разлог да нешто компликујемо и додајемо. 

Што се тиче преосталих измена, оно на шта се пре свега односе, преостале измене говоре да не треба ми као држава, дакле представници министарстава и Владе не треба да кажњавају локалне самоуправе преким судом. Дакле, требало би до 30. септембра или до одређеног рока да они поднесу све своје информације о запосленима, о платама итд. Локалне самоуправе заиста тешко живе. Неке имају врло мало средстава и врло мало кадрова, нарочито који су ограничени овим законима о максималном броју запослених итд.


С тим у вези, не можемо да сада намећемо локалним самоуправама тако одједном, да им укидамо трансферна средства ако то нису учиниле, већ да их упозоримо, бар да им дамо рок од 10 дана не би ли тако нешто успели да ураде и да исправе нерегуларност. Ако и после тога не ураде, значи да нису хтели.


Што се тиче централизованог обрачуна примања, сматрамо да локалне самоуправе треба да се дефинишу на другачији начин, другачијим критеријумима, како би могло да се узме у обзир да постоји овај регистар и да се на тај начин дефинишу плате, зараде, достављају информације и да Трезор о томе одлучује, само на основу другачијих критеријума за класификацију локалних самоуправа.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 15. амандман са исправком заједно су поднеле народне посланице Душица Морчев и Горица Гајић. Реч има народна посланица Душица Морчев.


ДУШИЦА МОРЧЕВ: Поштована председавајућа, уважена госпођо министар, у члану 15. у ставу 6. одређује се рок који је потребан да се доставе све измене Управи за трезор, а које се односе на запослена, изабрана, постављена и ангажована лица. Сматрамо да је рок од седам дана кратак и да треба да га продужимо на 15 дана, узимајући у обзир број кадрова у локалним самоуправама који се баве овим пословима и количином посла који имају. 

То им је још једна додатна обавеза, а под сталним су притиском и у страху од тога шта ће се десити ако направе грешку. Ако направе грешку, прети им смањење трансферних средстава за локалне самоуправе, а знамо да је многим општинама то једини извор прихода. Дајте да мало локалне самоуправе ослободимо и да их пустимо да дишу, да нису у сталном страху од смањења трансферних средстава, ионако им умањујемо та трансферна средства. Због тога сматрамо да је рок од 15 дана разуман. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 16. амандман је поднела народна посланица Бојана Божанић. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 16. амандман са исправком поднела је народна посланица Горица Мојовић. Влада и Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава прихватили су амандман са исправком, Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман са исправком у складу са Уставом и правним системом, па констатујем да је амандман постао саставни део Предлога закона.


Реч има народна посланица Горица Мојовић.


ГОРИЦА МОЈОВИЋ: Госпођо председавајућа, представници Владе, даме и господо народни посланици, сматрам да је веома добро што је прихваћен овај амандман. Захваљујући овом амандману установе културе неће бити у обавези да сопствени приход од 1. јануара 2014. године уплаћују у буџет. Поред свих невоља које су задесиле установе културе, мислим да би ова обавеза довела до потпуне блокаде рада тих установа.

Замислите сада неки мали музеј који обезбеди нека спонзорска средства да штампа позивнице и каталог за неку изложбу, па му тај спонзор уплати паре, па онда он та средства уплати у буџет и док се паре из буџета врате у установу културе, нити позивница, нити изложбе. Замислите библиотеке, које наплаћују чланарину по неколико стотина динара, да сваки пут када неко дође да се учлани у библиотеку и плати ту чланарину од пар стотина динара морају тих пар стотина динара да уплате у буџет. 

Имали смо већ ситуацију да су неки страни донатори позвали неке ансамбле, позоришне трупе да гостују, обезбедили средства за набавку авионских карата и, замислите, те паре дођу на буџет установа, а оне у буџет и карата више нема.


Све у свему, ми имамо један, и када су у питању буџетска средства, ужасно споровозан систем. Од тренутка када се донесе одлука да се нека средства из буџета одвоје за рад установа културе до тренутка када та средства стигну на жиро рачун понекад прође не неколико недеља, него и неколико месеци. Замислите када би још и сопствени приход морали да враћају у буџет.


Још једна ствар, и даље Министарство културе не обраћа пажњу на припрему закона у Влади Србије. Упозоравали смо их више пута на законе из других области. Ово је још једна потврда да Министарство културе, што би се рекло, не пази на часу, односно министар на Влади не пази на одредбе закона који се тичу културе. Више пута смо их на то упозорили и овај закон је потврда тога да Министарство не реагује на прави начин и не штити интересе културе.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Време за образлагање амандмана је искоришћено.


Реч има народна посланица Снежана Стојановић Плавшић.


СНЕЖАНА СТОЈАНОВИЋ ПЛАВШИЋ: Желим да подржим овај амандман колегинице Мојовић, али такође и да похвалим Министарство, које имало довољно слуха, разумело све апеле нас који смо упозоравали да установе културе не могу да буду као и сви други буџетски корисници и које је установе културе изузело из ове обавезе.


Зашто је то важно? Колегиница је то већ образлагала. Потпуно разумем тенденцију Министарства да се сва средства која се тичу буџетских корисника сливају у буџет, јер је било превише одливања и превише мало контроле над тим средствима. Сада је то јако добра тенденција да се та средства обједињују, а затим дају буџетским корисницима. 


Међутим, установе културе не могу да буду у том заједничком кошу, зато што култура није само трошак за државу. Култура мора бити и инвестиција, али исто тако и једна индустрија која је способна да зарађује сама за себе. Зато је важно у овој држави мотивисати установе културе да оне буду те које ће, поред средстава које им држава, донатори или неко други даје, бити у прилици да саме зарађују повећањем квалитета својих програма, већом сопственом активношћу, некада прилагођавањем програма потребама публике у извесној мери или начина на који се презентује, ту пре свега мислим на музеје, и на тај начин обезбедити сопствене приходе који ће служити за даљи развој и те установе и културе уопште, како држава не би била једина која има обавезу да се о култури брине.


Само желим да апелујем на установе културе да је ово добар моменат и добра прилика да та сопствена средства користе у већој мери, односно да их у већој мери производе. Има заиста много установа културе и ту могу да кажем да мислим на неке локалне установе културе, али има и националних које су лоши примери, који се једноставно ослањају на то да су им плате сигурне, да су им издвајања из буџета сигурна, у извесној мери мала, али за њих понекад довољна. 


Сигурно да је одличан пример Београдска филхармонија, која има распродате карте за читаву сезону или више, која има актуелне програме, која прилази публици, која осваја публику, која ствара будућу публику и која самим тим обезбеђује велика средства за сопствено издржавање. То је јако добар пример и неким националним установама, али исто тако и установама на локалу које су јако често успаване у потпуној неактивности. 

Такви су често музеји на локалу. Има их само неколико који су изузеци и примери, али многи нису такви. У мом граду постоји музеј који је имао 40 година једну исту поставку, који се није потрудио да ту поставку обнови; чак и онда када је добио извесна средства, то није на адекватан начин искористио. То су лоши примери и данашња деца не могу да гледају  поставке које су гледале њихове баке. То је порука култури.


Ово је добар амандман, ово је добра прилика да се подсетимо да култура може да зарађује, а не само да буде трошак.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је три минута и 40 секунди времена посланичке групе.


Народна посланица Горица Мојовић је пријављена, али је време посланичке групе ДС искоришћено.


(Горица Мојовић: Реплика.)


Имате два минута реплике. Изволите.


ГОРИЦА МОЈОВИЋ: Моја реплика је у ствари можда једна мала исправка. Овај амандман је усвојила Влада Србије, не Министарство финансија. Разумем потребу да посланици УРС хвале своје министарство, али бих такође подсетила колегиницу Плавшић да смо на Одбору за културу имали жестоку расправу управо поводом Закона о буџетском систему, када су представници Министарства финансија по сваку цену бранили управо решење које овим амандманом мењамо. Толико сам само хтела да кажем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народна посланица Снежана Стојановић Плавшић, два минута реплике. Изволите.


СНЕЖАНА СТОЈАНОВИЋ ПЛАВШИЋ: Заиста не разумем потребу за овим, али просто сам изазвана и морам да се јавим. Заиста мислим да нема потребе за оваквим репликама. Мислим да, ако се залажемо за исту ствар, онда није битно ко коју странку представља. 

Овде нисам бранила, нити сам једном речју поменула УРС – хвала на прилици да то сада учиним – нити сам и једном речју поменула било коју другу странку. Причала сам о култури и верујем да сам изнела ставове око којих смо сагласни, а то на који смо се начин борили и лобирали за ово решење, можда можемо да о томе причамо и неком другом приликом. Мислим да не треба грађане Србије замарати тиме. 


Чињеница је да је Влада предлагач, чињеница је да је Министарство финансија предлагач и да је оно прихватило овај амандман, као што је чињеница да сте га ви поднели и ја вас похваљујем због тога. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Захваљујем.


На основу члана 157. став 6. Пословника Одбор за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава поднео је амандман на члан 18. Представник предлагача прихватио је амандман на седници Одбора за финансије, републички буџет и контролу трошења јавних средстава. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом. Констатујем да је амандман постао саставни део Предлога закона. Да ли неко жели реч? (Не.)


На члан 19. амандман су заједно поднели народни посланици Бојана Божанић и Мирослав Петковић. Народна посланица Бојана Божанић има реч. Изволите.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Хвала. Као што можете видети, ДСС се прилично озбиљно припремала за ову расправу, али некако немамо никакав одговор. Мислим да позвати некога, уз дужно поштовање, у Скупштину да не одговори бар на једно наше питање, у најмању руку није баш показивање поштовања према народним посланицима. 


Што се тиче амандмана који смо поднели на члан 19, он је у истом духу као и ови претходни, мање или више, а то је да говори о томе да би министарство обуставило пренос трансферних средстава из буџета Републике Србије локалној власти, ако се не изврше обавезе по одредбама овог члана, не доставе документација, папири, цифре итд. 


Не знам више до када да понављам, а понављам то из дана у дан, из расправе у расправу, да не знам због чега Министарство има потребу да се меша у сваку ситницу коју ради локална самоуправа, а онда ако не ураде, одмах кажњава. Ако држава не поштује своје законе, Закон о јавним предузећима, икс других закона, то сад нема везе. Значи, само је битно ако где можемо да условимо, где можемо да казнимо, ту ћемо да одузмемо трансфере локалним самоуправама, од којих већина данас живи само од тих средстава, других средстава те локалне самоуправе немају. 


Сматрали смо да би, ако ово подразумева и локална јавна предузећа као тај јавни сектор, логично било да извршни орган локалне самоуправе у овом случају кажњава, евентуално, та предузећа или их упозорава да треба да доставе документацију или шта је већ потребно. 

Мислим и поновила бих да не треба да идемо ка централизацији, већ заиста морамо водити рачуна да сви имају једнак третман, јер можемо доћи у ситуацију да се можда неким општинама прогледа кроз прсте, које су у владајућој коалицији, односно чији су председници општина или руководство у републичкој власти, а овим другим, опозиционим, да буду у неком другом, горем положају и да се они одмах кажњавају. 

То се досада дешавало. Не видим разлог зашто не би и даље, а све зато што немамо јасно дефинисане и прецизне критеријуме и сви не подносе свој ниво одговорности. 


Ако мислите да треба да укинемо локалне самоуправе и општине, па хајде да отрчимо ка тој ЕУ, хрлимо тамо, хајде да укинемо општине – те нам јединице у овој држави уопште не требају ако већ ничим неће да се баве. Док год се буду питали људи који седе у канцеларијама у Београду за проблеме обичних људи на терену, нећемо моћи нигде даље одавде.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Од времена посланичке групе искоришћено је тридесет секунди. 


Пошто смо завршили претрес о свим амандманима, закључујем претрес Предлога закона у појединостима. Народна скупштина ће у Дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини.


Прелазимо на 3. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНИ ЗАКОНА О ПЕНЗИЈСКОМ И ИНВАЛИДСКОМ ОСИГУРАЊУ (појединости)

Поштовани народни посланици, пре него што наставимо рад и пређемо на претрес у појединостима о 3. тачки дневног реда, Предлогу закона о измени Закона о пензијском и инвалидском осигурању, сагласно члану 90. став 1. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да је председник Народне скупштине, поводом наведене тачке дневног реда, поред представника предлагача Јована Кркобабића, потпредседника Владе и министра рада, запошљавања и социјалне политике; Сузане Грубјешић, потпредседнице Владе; Верице Калановић, министарке регионалног развоја и локалне самоуправе и Млађана Динкића, министра финансија и привреде, позвао да седници присуствује и Данијел Николић, саветник министра финансија и привреде.


Примили сте амандман који је на Предлог закона поднела народна посланица Бојана Божанић.


Примили сте извештаје Одбора за рад, социјална питања, друштвену укљученост и смањење сиромаштва и Одбора за уставна питања и законодавство, као и мишљење Владе о амандману.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима.


На члан 1. амандман са исправком поднела је народна посланица Бојана Божанић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народна посланица Бојана Божанић. Изволите.


БОЈАНА БОЖАНИЋ: Хвала, поштована председавајућа. Морали смо и на овај члан 1. у оквиру овог закона да поднесемо амандман, како би они били сви конзистентни у односу на овај закон о буџетском систему и пре тога измене и допуне Закона о буџету. Дакле, и ово је било неопходно како би било све у линији. У овом амандману, који сам са исправком поднела, говори се о томе да би пензије требало да се вежу за раст БДП – дакле, колико радимо, колико привређујемо, толико треба да расту и пензије; у сваком случају, што смо бољи, то је боље. 


Неко од колега је, док смо о овоме разговарали на Одбору, сугерисао да би можда требало и на други начин то дефинисати. Време је било такво, али идеја је била, у сваком случају, да само онолико колико радимо, колико привређујемо, да на тај начин можемо и да увећавамо пензије. Да ли је то у складу са овим БДП или је то у складу са растом инфлације, вероватно би боље било да је инфлација, с обзиром да БДП може и да пада, али у сваком случају, сматрамо да можда на овај начин како је то дефинисано у закону није најбоље урађено, а све у складу са причом у вези с члановима и амандманима на чланове Закона о буџетском систему и Закона о буџету, те другачије није могло да се дефинише. 


У сваком случају, амандман није прихваћен. Видећемо, време ће показати да ли је ово била исправна одлука Министарства, односно Владе, или није.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Да.) Реч има народни посланик Маријан Ристичевић. Изволите.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, подржаћу амандман своје колегинице која је амандманом везала раст пензија за раст БДП. Дакле, што будемо више зарадили, да више поделимо најстаријима. Mислим да смо најстаријима најдужнији. Могу да замислим шта би било да нисмо одмах изгубили 500.000 радних места, можда нам овај амандман не би ни требао. Дакле, да имамо још 500.000 доприноса у ПИО фонду, мислим да би било довољно новца да пензије буду иоле пристојне. 


Овај амандман ћу подржати, а још боље би било да је у амандману стајало оно што сам раније предлагао, да се раст пензија веже, барем у неколико наредних година, за раст најнижих пензија; да се ове које су веће од просечне пензије не повећавају, а да се оне које су ниже од тога повећају за износ средстава који прикупимо више него што смо досада прикупили. Из простог разлога што, када повећате 0,5% пензију, онај ко има 80.000 динара добије 400 динара, а онај ко има 9.000 динара пензију добије 4,5 динара. Тако се стварају све веће разлике између најмање и највеће пензије.


Мислим да треба да повећавамо прво најмање пензије, да људи могу да доживе иоле достојанствену старост, што сада није случај, а да касније, у складу са растом БДП, расту и оне друге, када се међусобно приближе да распон између најмање и највеће пензије буде макар 1:3, а не 1:10. Мислим да старци нису заслужили да се на такав начин класификују, да неко има пензију 9.000 динара а неко 90.000 динара. Ма шта радили у животу, они са 9.000 динара макар су заслужили да имају пензију од 20.000 до 25.000 динара.


Мислим да је амандман везан за раст друштвеног производа добар, да је то, у принципу, идеја коју ћу подржавати, али у склопу те идеје морамо да повећамо пензије онима који имају најмање пензије и да инвалидским пензионерима, који су пензионисани као инвалиди рада, те непотпуне пензије, с обзиром да они не могу више да се запосле нигде, преведемо у пуне пензије. Мислим да та средства која допунски остваримо, ако бог да, с растом друштвеног производа, треба на такав начин ускладити. 


Знам да ово неће проћи, али ћу гласати за ово као за добру идеју. Хвала.

ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Од времена посланичке групе искоришћено је два минута и 35 секунди.


Овим смо завршили претрес по амандману, па закључујем претрес Предлога закона у појединостима.


Пошто смо обавили претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, Народна скупштина ће у Дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини.


Прелазимо на 4. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ПРЕУЗИМАЊУ ОБАВЕЗА ЈАВНОГ ПРЕДУЗЕЋА "ПУТЕВИ СРБИЈЕ" ПРЕМА ПРИВРЕДНИМ ДРУШТВИМА ПО ОСНОВУ НЕИЗМИРЕНИХ ОБАВЕЗА И ПРЕТВАРАЊУ ТИХ ОБАВЕЗА У ЈАВНИ ДУГ РЕПУБЛИКЕ СРБИЈЕ (појединости)

Сагласно члану 90. став 1. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да је председник Народне скупштине поводом претреса у појединостима предлога закона из тач. 4. и 5. дневног реда, поред представнице предлагача Сузане Грубјешић, потпредседнице Владе, Верице Калановић, министарке регионалног развоја и локалне самоуправе, Милутина Мркоњића, министра саобраћаја, и Млађана Динкића, министра финансија и привреде, позвао да седници присуствује и Александар Љубић, државни секретар у Министарству финансија и привреде, Бранко Дрчевић, директор Управе за јавни дуг, и Данијел Николић, саветник министра финансија и привреде.


Примили сте амандмане које су на Предлог закона поднели народни посланици: Мирослав Петковић, Милица Радовић, Јудита Поповић, Радмила Геров, Бојан Ђурић и Кенан Хајдаревић.


Примили сте мишљење Владе о поднетим амандманима.


Пошто је Народна скупштина обавила начелни претрес, сагласно члану 157. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам претрес Предлога закона у појединостима.


На члан 1. амандман су заједно поднели народни посланици Јудита Поповић, Радмила Геров, Бојан Ђурић и Кенан Хајдаревић. Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народни посланик Бојан Ђурић. Изволите.


БОЈАН ЂУРИЋ: Уважена потпредседнице Скупштине, потпредседнице Владе, даме и господо народни посланици, након истека два минута користићу и време овлашћеног представнике посланичке групе. Надам се да је овлашћење у међувремену, госпођо Чомић, стигло до вас.


Већ смо говорили пре пет дана, госпођо Грубјешић, о овом закону и тада сам вам најавио да је посланичка група ЛДП поднела амандмане на све чланове овог закона. Нема их много, има седам чланова. 

Ми смо тражили амандманима да се у потпуности избрише закон, због тога што мислимо да је он заправо покривање ужасне неспособности, а у неким случајевима и криминалног пословања ЈП "Путеви Србије", које кроз овај закон, којим преузимате дуговања "Путева Србије" у износу од преко 11,5 милиона евра према тзв. путарским предузећима, преносите на грађане Србије, односно на буџет.


Поново имам нека питања. Чујем да се није било задовољно у Влади, посебно код министра неимара, тиме како је текла расправа пре неколико дана, па сам ја очекивао да макар данас буде толико пристојан да дође на ову седницу. Пошто нам је јуче рекао да он не реконструише него гради, може ли бар министар за кога је потпредседница Скупштине рекла да је позван на ову седницу, да некад дође у овај парламент, па да овде пред посланицима и своје странке и власти и опозиције буде тако надмен, бахат и безобразан како је на монтажно-демонтажном друмско-железничком мосту у Новом Саду, иначе симболу многих лоших ствари у овој земљи, или на неком од других градилишта?

Уместо тога, поново су на ову седницу послали вас, госпођо Грубјешић, и не знам како ћемо водити ову расправу. Стигло је мишљење Владе. Оно је исто какво је и образложење самог предлога закона – цинично, патетично. Ако не дамо 11,5 милиона евра, односно ако не преузмемо дуг од 11,5 милиона евра, пропашће сва путарска друштва, како кажу предлагачи закона. Поднеле су неке друге посланичке групе амандмане. Ви чак одбијате да овом парламенту доставите листу и тачне износе дуговања и имена компанија којима се дугује.


Поновићу неке од аргумената зашто ми тражимо да се сви чланови овог закона бришу, о којима смо говорили у расправи протекле недеље. Дакле, шта се у међувремену догодило са дугом за неплаћени ПДВ "Путева Србије" у износу од 200 милиона евра? Да ли је то, рецимо, била тема састанка у Вили "Бокељка" у недељу? 

Када се најављује громогласна реформа свих сектора државне управе, од ПИО фонда до пословања јавних предузећа, да ли улази у ту расправу, у тај нови план, у тог Вебера, мајндсет, да ли улази расправа од 200 милиона дуга "Путева Србије" за ПДВ? Или то важи само за неког другог? Да ли та обавеза важи, рецимо, за Зорана Дробњака и ресорног министра Милутина Мркоњића? Да ли важи за неке друге министре? Да ли важи за министра Велимира Илића? Добро, спасили смо храст, то је све сјајно, биће и пасарела и челични оклоп за храст, све ће бити сјајно, али шта ћемо са 200 милиона евра дуга "Путева Србије"? 

Шта ћемо са неким другим стварима које су такође садржане у овом предлогу закона? Да ли смо утврдили у међувремену? Питали смо Владу пре пет дана у каквом стању су "Путеви Србије". Да ли су "Путеви Србије" у блокади или нису у блокади? Како им се смањује блокада, на основу чега? 

У тексту закона пише – средства за спровођење овог закона обезбеђиваће се у буџету Републике Србије. Где су, госпођо Грубјешић, она обезбеђена у ребалансу буџета који је ова скупштина усвојила пре неколико дана? Ребаланс вам се већ распао, пошто се он заснива на чињеници да неће бити града, поплаве и кише до краја 2013. године, а већ јуче је био град у неким деловима Србије, дакле, већ вам је ребаланс у том смислу потпуно пропао.


Поздрављам иницијативу која је овде постојала. Господин Ристичевић је у једном тренутку рекао да ми морамо да подржимо оне који примају најниже пензије; ево, ја то подржавам. Пошто сте усвојили закон и ребаланс буџета који каже да ћете онима који имају пензију 15.000 динара ту пензију повећати за 75 динара, кажем вам – боље је да сте додатно повећали пензију тако што не бисте толерисали и поклањали паре "Путевима Србије". Једанаест и по милиона евра, а 1,7 милиона пензионера у Србији. Дакле, могли сте за још седам евра да им повећате пензије, па уместо да могу да купе два хлеба, додатно, за повећање пензије, могли би да купе четири. То би значило овима који примају 10 или 15 хиљада, вероватно би мање значило онима који примају пет пута више од тога а истовремено су ваше колеге, рецимо, потпредседници Владе.


Колика су дуговања "Путева Србије" по другим основама? Да ли смо утврдили, ево макар у ових пет дана, колико дугују "Путеви Србије" предузећима код којих су наручивали послове? Каже министар Динкић – у децембру смо се видели и закључили да су ти дугови око пет милијарди, мало више од пет милијарди. Па смо платили тих пет милијарди, а у међувремену се испоставило да је још 1.350.000.000, а у финансијском извештају "Путева Србије" пише око 3,5 милијарде. Ко кога лаже у овој земљи? Из те ваше реакције, госпођо Грубјешић, рекао бих да то значи свако свакога. Због тога је то толико понижавајуће за ову земљу.


Данас имамо седницу на којој о кључним питањима, о буџетском систему, ПИО фонду, дуговима, преузимању дугова "Путева Србије", мало касније здравственог система, Влада неће рећи ниједну реч у овом парламенту. И онда неко очекује да је то нови мајндсет. Да ће бити покренуте невероватне реформе у наредних шест месеци. Да се мере пролазна времена. Па како се мере пролазна времена? Овим убаченим картицама посланика СНС које седе у сали уместо њих? Да ли се ту мери пролазно време, или се мери на некој од ових наплатних кућица "Путева Србије"? 

Када ће "Путеви Србије" почети да отплаћују 200 милиона евра дуга за неплаћен порез на додату вредност? То је кључно питање. И тај одговор ваљда треба да добијемо од Владе.


Најавили сте да ћете следеће недеље дефинисати нове циљеве Владе. Да ли је међу циљевима Владе санирање "Путева Србије", одговорност оних који су их водили у протеклом периоду, и наравно не само под овом владом него и под претходном владом? Највећи део дуга од 200 милиона евра је настао под претходном владом, ви сте само наставили ту праксу. Да ли ће ово, рецимо, бити књижено као плус или минус ресорном министру? Када неко назида дуг од 200 милиона евра, да ли је то плус или минус у реконструкцији Владе Србије?


То је једино питање које имам по овом амандману. Имаћемо по осталим амандманима још нека питања. Хвала вам.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је шест минута и 45 секунди времена овлашћеног представника.


Реч има народни посланик Синиша Лазић.


СИНИША ЛАЗИЋ: Поштоване даме и господо, принципијелно, желим да дискутујем о овим амандманима, и о амандману који је поднела ЛДП али и о амандманима које су поднеле друге посланичке групе.


Демократска странка принципијелно није поднела ниједан амандман на овај закон, јер законе око финансирања и одржавања јавних путева у овој земљи уређују неки други закони, тако да је ово један правни нонсенс и не знам зашто уопште доносимо овакав закон и зашто о њему расправљамо у Парламенту Србије. Ако се зна ко управља "Путевима Србије", ако се зна шта је план и програм рада Владе, шта је план и програм буџета Републике Србије, онда не видим разлог због чега се овај закон уопште нашао у скупштинској процедури.


Да ли ће ово сутра бити пракса, да се исти овакав закон нађе о "Србијагасу", чији план и програм рада на половини 2013. године за ову годину још увек није усвојен? Да ли ћемо и тада имати додатна средства која ће поново бити оптерећење за буџет?

Да се разумемо. Принципијелно, ми нисмо против тога да се дуговања предузећима која одржавају путеве у Србији измире и да се омогући њихово несметано функционисање, али смо принципијелно против тога да се на један потпуно паушалан начин у буџет Србије законом уређује једна огромна цифра која постаје баласт свим грађанима ове земље.


Да ли се није добро планирало или су средства од одржавања путева, она који јесу законом дефинисана као обавеза Јавног предузећа "Путеви Србије" потрошени на одржавање неких других путева? То је оно што би овакав један предлог морао да садржи. Да ли су магистрални, регионални путеви у нашој земљи лошији зато што је ових милијарду и по потрошено на неке локалне, некатегорисане путеве и нису утрошена на путеве који јесу у интересу и што јесте законска обавеза ове земље?

Друга ствар која се овим законом не дефинише, што не предвиђа, јесте ко ће сносити трошкове тих привредних друштава и предузећа за урађене обавезе, кашњење у плаћању државе Србије, ко ће њима признати камате, трошкове, поскупљење енергената, ко ће признати трошкове које су грађани имали по основу задужења банкама за своје свакодневне животне потребе.


Напросто, ово је једно гашење пожара у коме постоје уговори о одржавању путева који нису мењани из 80-их година. Да ли нашу земљу то заиста толико кошта и да ли је ово начин на који ми једну државну обавезу покушавамо сада неким законом краткорочно да решимо?

Сматрам да се закон није требао наћи у скупштинској процедури. Друга ствар, када се већ нашао и када је постојала оваква потреба да се то уради, онда је логично било да се направи једна структура и анализа тих трошкова, дуговања јавних предузећа, шта су стварна дуговања према ономе што јесте законска обавеза државе Србије да финансира и одржава, да ли је то учињено, а ако јесте, да ли постоји правни основ да се помогне, да ли су били неки поремећаји на тржишту који су проузроковали да се такав проблем појави и да ли смо таквим неодговорним односом у последњим годинама довели нашу грађевинску оперативу и на десетине хиљада људи који раде у тим предузећима у један незавидан положај.


Упропастили смо оваквом политиком сопствену грађевинску оперативу. Једино коме смо помогли, помогли смо банкарском сектору, зато што је банкарски сектор кроз краткорочне пласмане финансирао ликвидност ових предузећа и то се све прелило на терет тих привредних друштава. Да ли су њихови послови могли да истрпе један неодговоран план ове државе? Да ли ико сноси одговорност према тим људима који раде у тим предузећима? Овај закон и одговорност онога ко је предлагач овог закона напросто је огромна. 

Ако већ доносимо овакав закон, онда, што је рекао господин Ђурић, где су та средства у буџету Републике Србије? Да ли то значи да ћемо поново ући у неки кредитни аранжман, где ћемо ову земљу задужити за тај износ? Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је четири минута и 45 секунди од времена посланичке групе.


Реч има народни посланик Радослав Миловановић, па народни посланик Срђан Шајн.


РАДОСЛАВ МИЛОВАНОВИЋ: Уважено госпођо министар, ДС није поднела ниједан амандман на овај закон из простог разлога што се овакав текст закона не може ничим променити. Ако се ово претвара у јавни дуг и ако ће грађани то плаћати, за тако нешто не може да гласа ДС и не знам како би се то уопште поправило било чиме.


Друга ствар је што ми пред собом имамо министарку за европске интеграције, немамо министра саобраћаја, немамо никога из "Путева Србије" с ким ћемо причати о овој озбиљној теми која и овако урушава већ оронули буџет Републике Србије.


Да ли ћемо у ЕУ ући са оваквим проблемом, са незавршеним реструктурирањем државних фирми, с директорима који су, благо речено, врло проблематични? Да ли ће тај Дробњак коначно сносити последице за овако нешто? 

Зашто се овај део дуга од ПДВ претвара у јавни дуг? Понављам, за овај новац се може направити најмање две болнице и најмање 66 вртића. Од репрезентације које је направило ово јавно предузеће може се направити један вртић. Замислите ту бахатост у овом јавном предузећу.


Друга ствар је што је најскупља путарина у Европи управо у Србији. Следећа ствар која је врло важна овде је утрошак средстава која се наплате од путарине, да ли то иде у буџет и како се користе та средства. Извештај ревизора најбоље показује како су пословали "Путеви Србије".


Долазим из источне Србије, где се одавно прича о неком полу ауто-путу који ће ићи од Пожаревца, Кучева, Мајданпека до Неготина. Зар у ребалансу буџета није било пара макар за планску документацију за тај пут, који је од виталног значаја за људе који тамо живе, а има новца за овако нешто?

Да ли ћемо се поново кредитно задуживати, пошто је нова влада већ направила задужење од четири и по милијарде евра, најављују се задуживања за куповину авиона и радарских система (мислим да нам је сада то вероватно најпотребније). Има пара за естраду, има пара за рекламе, има пара за све а нема за повећање пензија, за породиље, за дечије додатке и за остало. Локалне самоуправе су у тешком положају; пре неки дан је била седница локалне самоуправе у Кучеву и нема довољно пара.


Нема пара за превоз ђака, нема пара за породиље, нема пара за вантелесну оплодњу, а има пара за... 

Молим вас да омогућите ред, да могу да говорим на седници. 


Дакле, има пара за додатна задуживања. 


Демократска странка није учествовала у управљању "Путева Србије", ДС није учествовала у приватизацијама које се сада испитују, ДС је учествовала у ономе што ви сада радите, госпођо Грубјешић – припремала је терен да Србија добије датум, стрпљиво и годинама. Није јој било лако тада сарађивати с Хашким трибуналом, није било лако доћи до споразума ССП, није било лако доћи до почетка преговора. Све је то урадила ДС, која је била стожер претходне владе, али нажалост, о томе се сада не говори. 


Друго што бих још рекао а што је везано за овај амандман у коме се каже – брише се, то је да овакви закони просто не треба да долазе у скупштинску процедуру. Мислим да је то нешто што готово да није ни за један скупштински одбор, а камоли за седницу Скупштине. Значи, оно што се додатно задужују грађани, ако знамо да је за годину дана 40.000 људи остало без посла а ми и даље финансирамо јавна предузећа, није у реду. Ми још увек немамо јасно дефинисан програм за микро, мала и средња предузећа. Шта ће да ураде те фирме ако упадну у дугове? Да ли ће добити средства из буџета као што се то дешава с јавним предузећима? Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је пет минута од времена посланичке групе.


Реч има народни посланик Срђан Шајн. Изволите.


СРЂАН ШАЈН: Поштоване даме и господо, надам се да ће председавајућа да буде толерантна према мени исто као и према другима, када је у питању колико говорим о амандману, јер, напросто, неке ствари морамо да прокоментаришемо.


Мислим да су у праву неки људи који говоре да би требало да се направи спецификација не само када је дошло, колико је дугова, него и по чијем налогу су одређени путеви или одређене услуге рађене. Заиста не разумем да ли је то рађено пре два-три месеца или су неке ствари рађене и за време изборне кампање и заиста не знам у којим насељима, у којим улицама и на конто којег километра, метра или ширине пута се радила кампања и онда се добијали одређени гласови и не знам чија је то кампања финансирана. Да ли је на тај начин финансирана кампања ове владе? 


С неким стварима могу да се не сложим, могу да кажем да то није добро, али ми заиста морамо правим именом и презименом да назовемо неке ствари. Мислим да то морамо сви народни посланици да прихватимо. Неодговорно је да ми не реализујемо обавезе које је било која влада преузела, према било ком субјекту. То је наша обавеза. 

Али је, исто тако, неодговорно да говоримо да не треба ми да платимо дугове које смо данас направили, па за четири године да критикујемо некога ко плаћа наше дугове, за које смо се ми задужили. Ако смо се ми задужили, онда барем да оставимо то онима који плаћају наше дугове, да ћутимо и да их пустимо да то плате, а не – ем неко плаћа наше дугове, ем их критикујемо што то плаћају и говоримо да је то неодговорно. 


Можда је одговорније нешто друго – да не платимо ништа од наших дугова, али онда је у питању Србија, онда није у питању једна политичка странка, једна политичка партија и једна влада. 


Дакле, ми напокон морамо да почнемо две ствари да радимо. Прво, да схватимо да свака влада која је направила обавезу, Србија то мора да плати. Али одговор на то не треба да буде да је то лоше, него одговор на то треба да буде – ко је те дугове направио, који су путеви, које су услуге рађене, по чијем врховном налогу је то рађено и ко сноси за то одговорност? Кад будемо почели на тај начин да радимо, имаћемо један ред и знаћемо о чему се ради, јер свака ствар добија своје право име и презиме. 

Овако, ја сам из ваших дискусија добио утисак, пошто и ми као мала Ромска партија учествујемо у овој коалицији, да је Ромска партија урадила километре путева по ромским насељима и да смо се са тим километрима путева фотографисали, добили гласове за та насеља и захваљујући томе сада учествујемо у овој изборној коалицији. Нешто се не сећам да је то баш тако било, а они који се сећају тих времена, било би добро да овде барем истину говоре. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је три минута и 15 секунди од времена посланичке групе.


Реч има народни посланик Синиша Лазић, па народни посланик Маријан Ристичевић.


СИНИША ЛАЗИЋ: Осврнуо бих се на ово излагање господина Шајна. Прво, чисто реда ради, информација да ова влада егзистира тек годину дана и да је прича о томе ко је направио ове дугове и да ли их је направио напросто девастирана. Годину дана су та предузећа у проблемима и била је обавеза ове владе да се са тим проблемима суочи. 


Што се тиче финансирања путева у насељеним местима, у свим општинама и локалним самоуправама, нема никакве разлике да ли су то ромска насеља или нека друга насеља, локалне самоуправе некатегорисане локалне путеве одржавају из својих буџета. Могу вам рећи да у Апатину постоји ромско насеље, које је једно од највећих ромских насеља у Европи, које нема ниједну неасфалтирану улицу, и финансирано је углавном из буџета локалних самоуправа.


Овде се расправља о амандманима и о намери да се милијарду и 400 милиона динара из буџета Републике Србије накнадним неким покушајима, законским неким елементима, уврсти у буџет Републике Србије, што је један неодговоран однос. Када неко каже да треба направити структуру, у том делу излагања се слажем с вама, управо о томе сам и дискутовао – да се направи структура стварних потраживања, шта стварно јесу надлежности јавног предузећа "Путеви Србије", шта стварно јесу обавезе Републике Србије да финансира у одржавању, а шта је то што није финансирано и шта је то што је оптеретило ова предузећа која данас имају 10.000 радника који не добијају плате и чија је ликвидност угрожена.

Господине Шајн, годину дана је Влада на сцени и имате прилику да те грешке исправите, али не после годину дана него сте то морали много раније да радите.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Минут и 50 секунди је искоришћено од времена посланичке групе.


Реч има народни посланик Маријан Ристичевић. Изволите.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, ја се слажем да је годину дана поприлично добар рок да се врате стари дугови. Ипак се, у начелу смо разрешили, ради о старим дуговима. Оно што забрињава, што би требало да забрињава и једне и друге и треће, без обзира да ли је власт, опозиција или неко ко подржава опозицију или власт, јесте покушај да се тај јавни дуг увећа. Дакле, причало се да је та цифра шест милијарди и највероватније да су одговарајући директори путарских фирми имали неки договор да приликом израде тих путева увећају вредност, па се говорило о шест милијарди. Када су фактуре дошле, ипак се на нашу срећу испоставило да је то 1,35 милијарди динара.

Слажем се са претходним колегом и да није ових 10.000 запослених, ја никада не бих гласао да се овај дуг претвори у јавни дуг. Значи, има 26 путарских фирми, директори су највероватније толико богати да њих овај дуг неће погодити уколико га ми не прогласимо за јавни дуг, они имају сасвим довољно и ја верујем да су се они добро уталили, тако да уколико ово не претворимо у јавни дуг, прети опасност да ових 10.000 радника у 26 фирми, и ту се слажем са колегом, буду оштећени за своја лична примања. Јер, најпре што послодавци раде јесте да не исплаћују радницима личне дохотке. Само из тог разлога ћу гласати за закон да се ово призна за јавни дуг. У супротном, уопште не бих гласао. 


Највише бих волео да директори путарских фирми и директори јавних предузећа који су владали од 2000. године наовамо па и раније, да се преконтролише њихово имовинско стање, заједно са директорима путарских фирми и да се једноставно од њихове имовина, а она је поприлична, наплате сва она потраживања која ми сад морамо да прогласимо за јавни дуг. Ја бих највише волео да то наплатимо од таквих који су се и те како окоришћавали у претходном периоду од дебљине асфалта, назиђивања цена итд. 

Постојали су разни модели да се на одређени начин пљачка буџет Републике Србије. Волео бих да они који су приватно имали користи од тога, да се од њих надокнади, али мислим да би то требало да ради неки други орган и да за то никада није касно, да се из те суме новца надокнади ово што ми сада морамо да признамо као јавни дуг, да не би 26 фирми које одржавају путеве ушло у булу. То је једини разлог зашто ја нећу гласати за овај амандман и зашто ћу подржати закон. Иначе се слажем са већином колега да ту нешто није у реду.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је два минута и четрдесет секунди од времена посланичке групе. 


Реч има народни посланик Бојан Ђурић. Изволите.


БОЈАН ЂУРИЋ: Ево развила се дискусија и то заправо показује где је корен нашег проблема. Увек почне та бесмислена расправа ко је направио дуг, а дуг заправо извире из модела којим се управља и изградњом путева и одржавањем путева. 


По хиљадити пут вам кажемо – нећете никада наћи довољно апсолутно чистих и поштених који неће смањивати дебљину асфалта или дебљину шљунка све док се у том послу троши јавни новац и користе јавна овлашћења, због тога што ће то увек бити Алајбегова слама и увек ће се, господине Шајн, то користити за изборну кампању. Због тога је приватна привреда и капитализам бољи од ове ваше социјално одговорне државе која стално покушава да буде неимар и дунђер. 


"Тко је јамио, јамио је", то су рекли у Хрватској пре 20 година кад се крало или узимало на дебљини шљунка. И увек је тако кад је држава главни предузимач у земљи. Зато је проблем када кажете – па не, али наша шанса је инфраструктура и изградња овога или онога. Никада неће бити, због тога што ће се увек завршавати новим дугом.


Госпођо Грубјешић, разумем сва ограничења због којих данас не можете да говорите, али сада већ имамо озбиљан проблем. Господин Ристичевић каже да је био утврђен дуг од пет или шест милијарди. Сва срећа, у међувремену су стигле фактуре, па је 1.350.000.000. Господин Динкић је овде рекао нешто друго. Да ли је плаћен део тог дуга од пет милијарди и нешто? Да ли је плаћен или није плаћен? Дакле, не ради се ни о каквом сређивању стања и доласку до реалног износа у односу на неке фактуре које су биле надуване пре тога, него су измирени дугови по тим старим фактурама или по тада презентованим потраживањима, а ово је нови дуг. Зато је то толики проблем. 


Дакле, да ли је и колико у последњих годину дана измирено дугова "Путева Србије" према путарским предузећима пре овог закона? Да ли је то нула или неки други износ? Мислим да је износ мало већи и да износи неколико десетина милиона евра. 


Наравно да се слажем да је део новца "Путева Србије" отишао у предизборним кампањама, није то спорно, као што су за  настанак дуга од 200 милиона евра ПДВ-а одговорни, макар за онај део дуга који је настао у последњих годину дана, СНС, СПС, УРС, а за 200 милиона који су настали до јесени 2012. године су криви ДС, СПС и УРС. Извињавам се што не помињем мање партнере. Они су заштићени у реконструкцији, па је океј да буду заштићени и у скупштинској расправи. 


Али немојте нас да петљате у то. Ми немамо никакве везе. Рекли смо вам  2011. године – заведите ред у "Путеве Србије". Наравно да се и мени окреће стомак кад чујем како је Дробњак сад постао проблематичан, а пре годину и по дана није био проблематичан. Па био је проблематичан и тада, али престаните више с тим  пребацивањем терета с једних на друге.


Господине Шајн, нико овде не критикује оне који ће платити овај дуг, пошто ни ви ни ја нисмо неко ко ће платити овај дуг. Платиће га порески обвезници или платићемо га у мери у којој доприносимо сваке године буџету Србије. Не враћате ви овај дуг. Враћају га порески обвезници. И није Република Србија направила овај дуг, него га је направила компанија, привредно друштво које се зове "Путеви Србије", које није држава, извините, молим вас. 


У том предузећу директор има много већу плату од вас, рецимо, господине Шајн. Значи, он је држава за себе. Не важе за њега ограничења која важе за друге у овој земљи, за оне који су решили да уђу у политику, па да ризикују, па да буду излагани нападима. Бели медведи на челу јавних предузећа су изузети од тога, господине Шајн. Али политичком одлуком су изузети. 

Зато је у овој земљи могуће да постоји крол у програму РТС који каже да ће директор "Србијагаса" и наш колега Бајатовић данас посетити подземно складиште Банатски Двор. Има ли у свету нека земља у којој се на телевизији објављује да директор предузећа обилази свој погон? То нигде не постоји. То је милијарда евра.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је пет минута времена овлашћеног представника. Захваљујем.


Реч има народни посланик Мирко Чикириз, па народни посланик Срђан Шајн, па народни посланик Вучета Тошковић. Изволите. 


МИРКО ЧИКИРИЗ: Подржавањем овог амандмана подржавам и сву аргументацију коју су поштоване колеге изнеле у прилог усвајања овог амандмана. Наиме, однос према трошењу, на неки начин, условно речено, и у овој области јавних финансија показује и систем у коме се послује и сву озбиљност постојећег система. 


Да је уз овај предлог закона стигло све оно што треба да стигне и све о чему причају све колеге па и ја, структура дугова, време настанка дугова, кривица за настанак дугова, да имамо јасан преглед због чега нешто што је већ плаћено, не само кроз путарину већ и кроз друга давања која грађани свакодневно, па и ја, дају ЈП "Путеви Србије", онда и уз чврсте гаранције да ће се систем у најскоријем времену променити, да ће неко одговарати за настанак овог дуга, ми бисмо тада могли да подржимо овај закон, али овако не можемо. 


С друге стране, уз јако лошу инфраструктуру, односно стање наших путева, уз путарине које су најскупље у региону, уз путарину од седам и по евра на релацији Ниш–Београд, што је просечна цена вињете за седам, десет или петнаест дана у окружењу, поставља се једно суштинско питање – како је могуће да са таквим приходима постоји толики мањак? Како је могуће да се из године у годину на сличан начин не решава, него одлаже проблем и не заводи један озбиљан систем?


Због тога је мишљење наше посланичке групе – тек када се постави озбиљан систем и, без обзира на оних 10.000 радника који ће са овим законом фактички спасити своја радна места, уз аргументацију за и против, ми заиста овако један организовани хаос, један општи јавашлук, једну тоталну неодговорност и некажњивост за овакав однос према овим средствима, ми овако нешто заиста не можемо подржати. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Срђан Шајн. 


СРЂАН ШАЈН: Поштоване даме и господо, слажем се са колегом везано за Апатин, међутим, боље би било да говори о Моноштору, пошто долази из општине Сомбор. 


У Апатину градоначелник није исти као градоначелник у Сомбору, па док је градоначелник Апатина заиста издвајао средства из локалне самоуправе и градио тај пут... Био сам тамо, не знам да ли сте и ви били, али сам исто тако био и у Моноштору, где је једно удружење за време избора за један мали пут или боље да кажем малу стазу, рекло – то смо ми урадили. А ви најбоље знате за коју политичку партију је председник тог удружења радио кампању. И онда кад смо ми дошли да разговарамо са њима, кажу грађани – знате, они нама дају, они нама помажу, они нама граде Моноштор. А ко сада то плаћа? Најбоље би било да они који су били тамо и говорили – ми градимо, ми радимо, ми поштујемо вас, да покупе сада па да плате то. Уместо тога, мора да плати неко други. 


Слажем се са колегом из ЛДП, ако гледамо правну теорију, онда кажемо држава то је скупштина, јер грађани преносе свој суверенитет путем избора на Скупштину Србије, међутим, морам да се сложим и са нечим другим, да је држава данас у Србији урушена захваљујући томе што се дуго, дуго времена урушавала. 


Морам да поновим оно што сам понављао онда када смо говорили о оном амандману да ми имамо ситуацију да, рецимо, имате у државној управи, која треба да опслужује, некога ко представља државу, људе који не знају то да раде.  Онда питам – да ли ми можемо да користимо класичне дефиниције државе у нашој држави коју смо сви заједно урушили?

Још једном, можда је одговорност мале партије којој ја припадам и ове посланичке групе у наредних 10 година не толико велика као осталих, али ми смо сви учествовали у томе да се уруши држава. Морамо једном сви заједно да постанемо одговорни према тој држави, да изградимо државу, да држава почне да функционише и да прекинемо више... У том смислу сам ја говорио, очигледно се нисмо добро разумели. 

Да јасно кажемо грађанима – овај пут вам гради држава Србија. Јер он је део јавног дуга, то није нико донео ни од своје куће ни од својих родитеља. И не треба због тога за некога да гласате, јер једноставно узео је ваше да би вам дао половину од тога, а ону другу половину морате да плаћате како знате и умете. 

Можда се нисмо добро разумели, али сада сам покушао репликом, пошто сам два пута поменут, само да кажем... Дакле, ми морамо озбиљно да променимо свој однос према тим грађанима јер они плаћају, а сви ми јесмо и грађани, и морамо да променимо свој однос према тој држави, управо о чему говори колега из ЛДП. Ми можемо у теорији да причамо шта год хоћемо. Међутим, у пракси имамо државу каква јесте. У пракси имамо ситуацију да то јавно предузеће јесте држава, у пракси имамо да агенције јесу држава, у пракси имамо да Влада јесте држава, у пракси имамо да смо 10 година то радили.


Према томе, свака теоријска расправа о неким другим државама не може да се примени овде. Да ли се пуно учинило за последњих годину дана у изградњи државе? Тврдим да јесте. Да ли смо задовољни? Ја лично нисам задовољан тиме. Мислим да у неким стварима треба и даље да се ситуација мења, али ми смо, једноставно, урадили велику ствар што смо створили услове да заиста кренемо полако у изградњу једне правне државе у којој ће да буде оно о чему је говорио колега из ЛДП, да се зна шта је јавно предузеће, да се зна шта је Влада, да се зна шта је Скупштина Србије. Међутим, ми живимо у ситуацији када грађани још увек мисле да је то оно што је било раније и још увек се обраћају не држави, не Скупштини, него обраћају се свему и свачему, мислећи да је то Србија у којој треба да живе. 


У том смислу говорим да је ово прилика да кроз овај амандман не бранимо практично старе навике, него да кажемо шта је црно, да кажемо шта је бело и да кажемо шта је то какву државу ми хоћемо и каква држава заиста може да буде део ЕУ. Све остало мислим да јесте демагогија и да нам то више не треба. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Четири минута и 50 секунди је искоришћено времена посланичке групе.


Реч има народни посланик Вучета Тошковић, па народни посланик Синиша Лазић, после њега народни посланик Маријан Ристичевић.


ВУЧЕТА ТОШКОВИЋ: Поштована председавајућа, поштована министарко, даме и господо народни посланици, с обзиром да је напад на овај амандман од стране опозиције, а сви знамо да ова власт није задужила ни пола динара када су у питању "Путеви Србије" и изградња путева и ни у ком случају нису они криви за овакав предлог закона који ће да ове дугове претвори у јавне дугове. 


Радећи негде 22 године у путарској фирми у Новом Саду, од када знам да радим у тој путарској фирми, увек је био инвеститор неблагонамеран кад је у питању извршавање својих задатака, тако да то није никаква новина. Али је проблем после у људима, како да тај програм који донесе република или покрајина или локална самоуправа, да обезбеди средства и да ни на какав други начин та средства не потроши сем тамо где су наменска. 


Сад се поставља питање, у овом кратком периоду од неких 10 година, како су се та средства трошила, наменски или ненаменски. Ал' онда се опет поставља питање како неко ту критикује, а знамо да има монополиста (набавка лекова и такве ствари) и не могу да схватим критику јер они су, опет, по неким питањима дужни овом народу нешто. 


Дакле, ова власт није направила никакве трошкове. Можете да говорите о следећој години, када се направи за текућу годину план и програм у путарској привреди, да ли ће се та средства одливати. Претпоставимо да неће бити избора, што није немогуће, али пошто смо ми на власти, та средства неће ићи за предизборну кампању, него ће ићи у "Путеве Србије", где ћемо изградити путеве онако како је то програмом предвиђено. Србија зна да ова власт није задужила "Путеве Србије" ниједан динар, него је то било у претходном периоду. Ко је крив, то ће надлежни органи да утврде. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Синиша Лазић. После њега Маријан Ристичевић.

СИНИША ЛАЗИЋ: Захваљујем. Јавио сам се пре свега на дискусију господина Шајна, али одлично је и ово што је господин Вучета Тошковић овде изрекао, пошто сматрам да је он потпуно компетентан да дискутује о путној привреди, пошто је добар део свог радног века провео у путној привреди, а и у локалној путној привреди од 2003. до 2008. године. Тако да мислим да је потпуно компетентан и да апсолутно зна како се финансира локална путна мрежа а како се финансирају путеви првог и другог реда у држави Србији. Тако да мислим да он то јако добро зна, чак боље него ја, и сигуран сам да око тога нема никакву дилему. 


Господине Шајн, вама препоручујем, пошто сам сигуран да господин Тошковић то зна, да ово о чему сте ви причали око финансирања путева у Апатину, Бачком Моноштору и у Богојеву, у Сонти и у Свилојеву и у насељима где год постоје ромске заједнице, то се пре свега налази у надлежности локалних самоуправа и тврдим да постоји један одговоран однос према сваком делу да се инфраструктура доведе до једног урбанизованог и пристојног нивоа без обзира да ли се ради о ромској заједници, да ли се ради о припадницима неке друге националне заједнице. Мислим да ту нема никаквих разлика и нема потребе да постављате питање за Бачки Моноштор или за Апатин. 


Посланик сам из Сомбора и Западнобачког округа и сигурно имам потпуно право и легитимитет да причам у име људи који живе на том простору. Да ли се то вама свиђало или не, али ви немате експлицитно право да заступате националне интересе ромске заједнице у Републици Србији, као што нико нема право да заступа ниједну националну заједницу по томе што се он сврстао у неку политичку странку. Обавеза свих посланика овде је да заступају интересе грађана ове земље. 

Молим вас да и ви не злоупотребљавате ово на такав начин да кажете да су становници у Бачком Моноштору евентуално злоупотребљени, јер онда треба ја да питам госпођу Грубјешић када ће завршити пут између Бачког Моноштора и Купусине, који је госпођа Калановић обећала пре две године, предата је пројектна документација и делом се наслања и на ромску заједницу која живи у Бачком Моноштору. Па је то питање јер се град Сомбор задужио за 85-90 милиона за ту инвестицију, а госпођа Калановић је слагала пре две године да ће се то урадити и трећи пут је ове године одбијен тај конкурс. То су ствари, ако желите да причамо о томе.


Ово је закон државе Републике Србије. Ради се о путевима првог и другог реда и оном што јесте надлежност националног нивоа. Немојте да мешате ово и локалне и некатегорисане путеве и да ли је дуг од милијарду и 400 милиона само по основу одржавања путева првог и другог реда или је настао и по основу одржавања оних путева за које држава није била одговорна. На то сам указивао и о томе причам. Да ли су људи у путној привреди били злоупотребљени јер им је неко дао политички налог да раде неке друге путне правце, а да при томе нису то имали у закону утемељено. О томе говорим. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Маријан Ристичевић.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, моја мала Народна сељачка странка сигурно у кампањи није радила оно о чему су колеге расправљале. Дакле, немам никакав политички интерес по овој теми, осим да тим путарима морамо да платимо. 


Дуг према путарима, путарским фирмама, на дан 15. мај је 8,7 милијарди; то се може лако потражити у подацима. Многе од тих фирми су заложиле имовину – машине (ручну хипотеку), објекте итд. Многе од тих фирми висе захваљујући томе што им не дугује само држава. Држава им дугује свеукупно око 2,7 милијарди. Молим колеге да не забораве и друге дугове – Београд дугује путарима две милијарде, локалне самоуправе 1,9 милијарди, Фонд за капитална улагању једну милијарду – без икакве жеље да делим дужнике на подобне и неподобне и дугове на пријатељске и непријатељске, дугови су дугови. 


Ти путари имају одређене проблеме и једини разлог због чега гласам против овог амандмана и зашто гласамо за закон да се путарима плати је следећи – да се те фирме на одређени начин одблокирају, да им се одблокирају средства, јер има где су банке заплениле машине итд. и те путарске фирме не могу да раде. Када не могу да раде, ни радници не могу да примају плату. Двадесет шест путарских фирми очекује да кроз овај јавни дуг регулишемо дуг према њима. 


Дакле, то што су имали директори између себе, то осуђујем, то што је било у кампањи, без обзира која странка то радила, то осуђујем, али ми, једноставно, као озбиљна држава морамо да платимо оне дугове које је држава, ма ко био на власти, оставила иза себе нека бивша влада, а ја се надам да ова влада неће учинити оно што је урадила претходна, да неће оставити исте такве дугове да нека следећа скупштина мора неке дугове да претвара у јавне дугове. 


Рекао сам шта бих ја највише волео, да те све директоре похватамо, одузмемо њихову имовину, платимо радницима плате и путарима дугове. Нажалост, то у овом тренутку, изгледа, није изводљиво. Не делим дугове ни на београдске, ни на локалне, ни на Фонд за капитална улагања, ни за "Путеве Србије". Ја мислим да свих тих 8,7 милијарди на дан 15. мај ми треба њима да платимо на овај или онај начин, да одговарајућа скупштина и органи нађу начин да то регулише држава и локалне самоуправе, покрајина, Београд, да би они могли почети да раде, да не раде на нашим путевима само странци.


Уколико су они заложили своју имовину, уколико су блокирани, уколико не могу да раде, уколико ми њима не платимо, од тог посла нема ништа, ти радници не примају плате. То је мотив због чега прихватам да ово буде јавни дуг, а наравно да бих желео да све скупштине, локалне, београдска, покрајинска ураде то и регулишу своје дугове према путарима, барем према остатку ове нискоградње која још увек постоји у Србији.


Све велике послове у протеклом периоду су узеле неке стране фирме. Наши су обично подизвођачи, тако да нам је нискоградња на веома ниским гранама. Из тих разлога апелујем на вас да ово ипак платимо, с обзиром да нико више тај дуг не спори, а да свака организација, локална самоуправа, Београд, покрајина, на свој начин покуша да овим путарима плате оно што су они, њихови радници углавном на веома високим температурама на врелом асфалту зарадили. Мислим да би то било поштено од нас.


Слажем се са свима вама, убудуће треба водити рачуна да држава не долази у овакав положај да мора да плаћа нешто што је у претходном периоду неко олако задужио. Мислим да садашња влада не сме да се понаша на начин на који се понашала нека коју смо затекли и неке претходне. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је четири минута времена посланичке групе. 


Реч има народни посланик Бојан Ђурић.


БОЈАН ЂУРИЋ: Сада сам збуњен после онога о чему је говорио господин Тошковић и овога о чему је говорио господин Ристичевић. Господин Тошковић је рекао да ова влада није направила од 27. јула прошле године ниједан динар дуга "Путева Србије". Међутим, министар Динкић каже да су у децембру ти дугови били око пет милијарди, да су плаћени, у међувремену још милијарда и 350 милиона динара које тражите сада. Господин Ристичевић каже да су дугови на неки датум у мају били осам милијарди, из чега закључујем да је макар неколико милијарди новог дуга, господине Тошковићу, настало у међувремену. 

Само вас молим да се у оквирима ваше владајуће коалиције, кад Влада већ не жели да овде пошаље министра који може да одговара на ова конкретна питања, договорите шта је тренутно стање.


Друга ствар, није тачно, господине Тошковићу, да нема нових дугова. Ако "Путеви Србије" при садашњем нивоу прихода које имају нису могли да измирују обавезе, како ће их измиривати сада када имају још и обавезу да плаћају ПДВ? То је између 23 и 25 милијарди динара, господине Тошковићу, годишње. Биће нешто мање када се у потпуности примени методологија закона о ПДВ. Они ће имати нови мањак. Већ сада га имају. 
Пре неколико дана, кад сте усвојили ребаланс буџета, дали сте им још шест милијарди и 200 милиона динара. Сада им дајете још милијарду и 350 милиона. Крајем прошле, почетком ове године дали сте им око пет милијарди. Убраће у овој години око 15.120.000.000 евра, рецимо, од путарина. Добиће још неколико милијарди. То је оних 10% од акциза и добиће 6,2 милијарде динара директне дотације из буџета. И имаће огроман мањак. То је проблем. 

Због тога не могу да поверујем да ће ово бити последње преузимање дуга. Неће бити. Ово је на дан 1. априла. Сви ти уговори су и даље исти. Није зима, доћи ће зима поново током ове календарске, фискалне године, поново ће настати исти дуг. О томе се ради.


Због тога ово није никакво решење. Да ли су промењени уговори у међувремену или су и даље уговори из 1992. године? Пустите кампању. Дође, прође, наравно да је страшно то што се ради у кампањама, али није то суштински проблем. Овако како су организовани "Путеви Србије" они генеришу дугове нон-стоп. 

Они који закључују уговоре, односно анексе са њима, знају да неће имати да им плате. Надају се да ће се десити на крају овако, да се преузме дуг и да се плати. Тако је постављен цео систем, није задњих годину дана, задњих најмање 20 година. Питање је шта је било и пре тога и колико је то заиста било ефикасно, али се некако другачије доживљавало, све је заједничка каса. 


Моје кључно питање је, ако је већ тако, шта ће нам онда ЈП "Путеви Србије", ако ми из буџета дајемо, пазите, уступили смо им прикупљање неке врсте јавног прихода или таксе за коришћење путева, путарина 15 милијарди, дајемо им део и за акцизе, дајемо им директну дотацију и преузимамо им дуг. Онда нам не требају "Путеви Србије". Онда може држава директно да уговара послове и директно да плаћа. Биће и касније, јефтиније, уштедеће се за оне који су тамо запослени, за кабинет директора који је огроман. То нам је онда јефтиније. Не треба нам онда ЈП "Путеви Србије" и не дам ни динар "Путевима Србије" док не испуне своју елементарну законску обавезу. 

Добијају директну буџетску субвенцију. По амандману ЛДП на Закон о јавним предузећима дужни су да Влади доставе и да објаве на свом сајту план унутрашњег реструктурирања, односно план како ће потрошити новац за субвенције и шта ће учинити да им следеће године не треба субвенција. Да ли су урадили то, госпођо Грубјешић? Нису. "Путеви Србије" и даље имају управни одбор, иако он не постоји по закону већ шест месеци. Зато нема ни динара за "Путеве Србије".


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је време овлашћеног представника и један минут времена посланичке групе.


Реч има народни посланик Дејан Михајлов.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Говорићу као овлашћени представник. Поштована председавајућа, уважена госпођо потпредседнице Владе, и до мене је дошло то да је министар Мркоњић био љут на вас што нисте реплицирали посланицима који су критички говорили о овом предлогу закона. Мене је то заинтригирало. 

Очекивао сам да министар Мркоњић дође данас у ову салу и покуша да нам да одговоре на питања. Ви очигледно не желите да се укључите у ову расправу, вероватно зато што нисте вични да о овој теми расправљате, зато што не радите с путарима и нисте онај који може да нам да иједан одговор на питања која смо поставили у расправи у начелу. 


Грађани Србије ће по други пут платити дугове путарских фирми. Подсећам да први пут плаћају кроз регистрацију кола, акцизе на гориво, све остале порезе који иду у буџет и у касу Србије, из којих се издвајају ове субвенције о којима је било речи. Поново ћемо платити то. Други пут плаћамо дугове једног јавног предузећа. То је ствар на коју Влада мора да нам одговори. 


Ви сте ту испред Владе и ви сте дужни да нам одговорите зашто је то тако. Зашто не постоји нико ко је одговоран за то што "Путеви Србије" пробијају планове које праве или имају лоше планове, лоше планирају? И једно и друго је реално, и да пробијају планове и да лоше планирају. Нас ништа не изненађује. 


Зашто долазимо непрестано у ситуацију да су сви други одговорни и грађани непрестано плаћају трошкове неодговорних директора и људи који управљају тим министарствима? Мени је господин Мркоњић неизмерно симпатичан, па сам закључио да ћемо овде да расправимо ко са министром Динкићем, можда кроз стихове, о овој теми; можда не рок музике него неке друге музике, али свакако кроз стихове. 


Онда бисмо дошли до тога на који начин се троше паре, јер на овај начин нигде нећемо стићи и не бих се сложио са господином Ђурићем да неки, зато што нису предмет реконструкције, треба да буду изузети од одговорности. Не. Зна се ко је направио дугове и зна се да је председник Тадић био председник Савета за инфраструктуру од 2008. године и да је ишао, секао врпце по целој Србији. Не може он да не буде одговоран за дуг који је сада настао. 

Не може ни пензионерска странка да буде неодговорна. Они можда нису директно правили дуг у "Путевима Србије", али су правили рупу у неким другим предузећима којима управљају. То је њихова одговорност и свих оних који су то радили. Ово је дуг који је настао раније и ми сада треба да га санирамо. То није спорно, пре свега због тих људи који чекају да се ово реши да би биле исплаћене зараде. 


Да ли је то тих 26 предузећа које помиње господин Ристичевић? Можда јесте. Али ви нам опет нисте дали оно што смо тражили – за које фирме, за који дуг плаћамо ми ових 1,3 милијарди? Ми смо тражили само спецификацију, ништа друго. Значи, кад је уговорен посао, зашто није плаћен, да ли је завршен? Ми то немамо. 

Ви тражите овде од посланика да дигну руке за нешто што не знамо шта је, за 1.300.000 дуга путарским фирмама. Закон од осам чланова. А нисте нам рекли – то је, под један, 120 милиона динара фирми тој и тој, за послове ту и ту, тако и тако. Да знамо коме ће ићи. Не, ви овде у суми, и опет ће неко други да распоређује те паре. Можда те паре о којима се овде говори на крају опет не дођу до оних којима су намењене. 

Модел који ви примењујете овде, да се дугови јавних предузећа непрестано пребацују на буџет, потпуно је неприхватљив. 

Око здравствених установа. Крајем прошле године смо преузели дуг здравствених установа за лекове, који је био 13 милијарди, и сада сте дошли да се тај закон измени зато што је тај дуг мањи. А зашто је мањи? Зато што онда, ми смо вас и тада упозоравали, нисте дали спецификацију свих дуговања – коме се дугује, по ком основу, колико се дугује и колико је плаћено? Не, него сте ђутуре онако направили цифру одока, од 13 милијарди, и дошли овде у Скупштину, а сада долазите да мењамо тај закон. Све се ради одока. 

Ви сте ту у име Владе и дужни сте да нам одговорите. Не можете да оставите Скупштину и грађане без одговора, то је основна ствар.


Друго, или треће, на шта личи да, јуче смо чули изјаву господина Мркоњића, који каже... на Варадинском мосту, који се финансира делимично из Републике, делимично Град Нови Сад и делимично покрајинска влада; тај посао су добиле да раде италијанска и шпанска фирма, они су носиоци посла и добили су то да раде... он каже – срећни смо зато што "Мостоградња" гради овај мост. 

Значи, "Мостоградња" је добила посао да гради мост, а подизвођач су италијанској и шпанској фирми. Сигурно неће дунђери из Шпаније да дођу и да граде наш мост. Сигурно неће из Барселоне да дођу они да чукају и да варе мост, него ће то да раде наши људи. Постављам питање – зашто ће профит да оде у Шпанију и Италију, а наши ће опет остати да раде за минималне зараде? Просечне зараде у путарским фирмама су између 20.000 и 30.000. Они раде на 40 степени и под тешким условима. 

То је питање на које исто очекујемо одговор. Баш ме занима, идемо у Нови Сад у суботу, па ћемо да прођемо и да видимо колико Шпанаца и Италијана зида тај мост. Баш ћу да идем, повешћу преводиоца за шпански и италијански, да проверимо колико Шпанаца и Италијана зида тај мост. Да ли их има двоје, троје... У току је и "Егзит", тако да ће бити пуно Шпанаца и Италијана, али не на мосту него на "Егзиту".


То су ствари за које смо очекивали да ћемо добити неки одговор. Нажалост, одговора нема. Нема ни оних који су најодговорнији. Стварно очекујем, ево и ДС је сада опозиција, да каже – да, један део одговорности је и наш. У чему је проблем? Очекујем да они подрже овај закон, јер се тиме покривају дугови који су настали у њихово време, да обештете те људе који раде у путарским фирмама, у најтежим условима, по врелом времену, и да бар они добију неку зараду. Најмање су одговорни они који су одскора на власти. 


Принцип по ком се преузимају дугови је нешто што је манир, и он је остао исти, да и даље не знамо који се модел финансирања примењује. Да ли ће финансирање путне привреде бити по европском моделу или по афричком моделу? Да ли ће стандарди у изградњи путева бити европски или ће нам стандарди бити, не знам какви су путеви у Африци, нисам се возио Африком, али да ли ће нам бити као и досада? Да ли ће нам стандарди бити такви да се увек стави мање шљунка, мање ризле, мање асфалта и да наш пут пропадне? 


Коначно, да ли ће неко моћи да нам одговори колико је од 2008. године досада километара ауто-пута на Коридору 10, Коридору 11 и свим осталим коридорима направљено? Нико нема тачан одговор. Креће се од 36 километара до 360 километара. Нико нам није дао тачан одговор колико је километара ауто-пута. Сваке године се задужујемо и издвајамо средства. При томе, Република Српска је, са 1.200.000 становника, направила ауто-пут, и то какав ауто-пут, и то какве тунеле, и у много већој километражи него што смо ми направили од 2008. године. 


То су питања на која очекујемо одговоре. Мислим да би било јако ружно према грађанима Србије и према посланицима да до краја расправе не добијемо ниједан одговор на питања која постављамо данима овде у Скупштини. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Искоришћено је девет минута и 10 секунди времена овлашћеног представника посланичке групе.


У електронском систему су пријављени народни посланици: Јанко Веселиновић, Вучета Тошковић, Синиша Лазић, Маријан Ристичевић и Срђан Шајн. С обзиром на тода народни посланик Бранислав Ковачевић жели да говори о повреди Пословника, листу ћу обрисати и замолићу вас да се јавите по овом редоследу.


Молим вас, пријавите се да бисте добили реч.


Реч има народни посланик Борислав Ковачевић, повреда Пословника. Изволите.


БОРИСЛАВ КОВАЧЕВИЋ: Госпођо председавајућа, уз све уважавање, већ сат и по пријављујем чланове 106. и 104. Већ сат и по водите ову седницу и расправу потпуно пасивно, неангажовано, а то значи, господине Ђурићу, управо то да смо расправу у начелу завршили пре неки дан. Читав сат и по, од тога бар три четвртине, водимо расправу у начелу. Чак и уз ове амандмане помињемо здравство и све живо.


Осим тога, без обзира на трошење времена своје групе, или овлашћеног представника, има и оних који то нису трошили, а редовно се реплике не завршавају у пословничком времену него трају много дуже и не опомињете. Дајте да се стварно вратимо на амандмане и да расправљамо о амандманима. Оставимо понављања начелне расправе, а то је, пре свега, ваша ствар да о томе водите рачуна. Дакле, континуирано сте кршили Пословник, по мом мишљењу. Дајте да то мало сведемо на праву меру.

ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланиче, нема повреде ни члана 104. ни члана 106. Амандман који је у претресу гласи – брише се. Закон који је у претресу је претварање у јавни дуг дуговања ЈП "Путеви Србије". Ако хоћемо да говоримо, како се то каже, у ужем смислу, онда за две владе, а ако хоћете у ширем смислу, за укупно 10 влада које је Србија бирала од 1990. године до данас. 


Дакле, у покушају да омогућим ред на седници, да омогућим свим народним посланицима да кажу шта имају о овом предлогу закона на амандман "брише се", имам следећи избор – или да ником не дозволим да каже ишта осим "подржавам амандман брише се", "не подржавам амандман брише се", или да, подразумевајући какав предлог закона је у процедури, дозволим свим посланицима и дигресије.


Да је било који посланик претерао, извињавам се што употребљавам ту реч, ја бих га упозорила да се сувише удаљио од теме. Није дата ниједна реплика, нити ће бити ако се расправа настави у овом духу, како је то досада било. Дакле, водим рачуна о реду на седници, знајући какав је амандман и какав је предлог закона у претресу. 


Да ли желите да се Народна скупштина изјасни о повреди Пословника? (Не.)


Захваљујем и молим да се подсетимо да ћу поново обрисати електронску листу.


Реч има народни посланик Јанко Веселиновић. Молим да се пријави. После њега реч ће имати народни посланик Вучета Тошковић.


Изволите.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Поштована председавајућа, уважена потпредседнице, даме и господо народни посланици, примедба, која није само моја већ и осталих посланика, јесте да ми овде за овлашћеног представника имамо потпредседницу Владе која нема баш превише неких додирних тачака са дуговима "Путева Србије" и да ми у последње време овде имамо на неки начин дежурног министра за ту недељу, слично као у војсци дежурног официра. И то би изгледало лепо да је то уређена и добра војска. Међутим, мени се чини да се овде ради о војсци која је на неки начин прилично дезоријентисана и нити знају војници, нити официри шта им је чинити. 

У таквој ситуацији тешко је упутити питања и дати конструктивне предлоге везано за ове законе који су на дневном реду, а веома су битни и у праву је била председавајућа Гордана Чомић када је рекла да је ово амандман који даје врло широке могућности за његову интерпретацију јер се практично њиме, његовим брисањем ствара могућност да се држава не задужи за 1.346.775.310 динара, односно да не преузме дуг "Путева Србије" или да држава преузме тај дуг и да практично гурне руку у џеп свим грађанима Србије, што није први пут и не би први пут учинила ова влада која, доносећи овакав ребаланс буџета, пре тога и буџет, и не зна ништа друго него се задуживати и прераспоређивати тај дуг. 


Била је занимљива расправа претходних дискутаната из редова опозиције који су на помало чудан начин пребацивали одговорност на претходну владу. И није чудно када се ми из ДС можда не можемо привићи на то да смо опозиција, били смо на власти четири године, али је за чуђење чињеница да се ви не можете привикнути на то да нисмо ми више власт, него да је власт у рукама СНС, СПС, УРС и свих мањих странака који их подржавају, укључујући у последње време и СПО. 


Када је у питању пресецање врпце, тачно је да је председник Тадић имао прилике да пресеца врпце на новим деоницама ауто-путева. Садашњи председник Републике Србије, господин Николић, није имао могућност да било где пресече било какву врпцу, пошто ниједан километар ауто-пута није саграђен, а по свему судећи нити ће бити скоро завршен. Евентуално можда када буду завршили кошење деоница око ауто-путева које је претходна власт саградила, можда би могао да пресече неку врпцу поводом дана косидбе или завршетка косидбе околине тих путева. 


Међутим, указали смо то и у начелној расправи... Иначе, рекли сте да вам је господин Мркоњић веома симпатичан, а и мени би били симпатични и господин Мркоњић и господин Илић и сви фини министри у овој влади да нису министри. Али нажалост, они су министри и на тим позицијама ми нису симпатични, пошто праве велику штету Републици Србији. 

Зашто праве штету? Данас расправљамо о закону којим држава Србија преузима на себе обавезу од 1.346.775.310 динара пре свега услед нестручног вођења Министарства и ЈП "Путеви Србије" које је у надлежности, стицајем околности, СПС и ова влада није имала снаге, и поред обећања да ће спровести јавне позиве, да ће применити Закон о јавним предузећима, да ће деполитизовати јавна предузећа, да на одговарајућа места стави људе који су компетентни. 

Пример Новог Сада, у ком сте и ви, колеге из ДСС, на власти. Од пре два дана су на јавном конкурсу као изабрани нови директори и, гле чуда, сви редом бивши в.д. директори по партијској припадности, од СНС, ДСС, СПС, Треће Србије, Ромске партије итд., ко све чини ту коалицију сада у Новом Саду. Међу њима су и странке које су очито куповале гласове на изборима.


Можда би било логично да и у наредном периоду господин Дробњак обавља посао директора "Путева Србије" и не задужује више Републику Србију да само по основу неплаћених путарина годишње држава Србија, односно "Путеви Србије" не буду оштећени за 1.746.000 евра. Само на бази неплаћених путарина, они који не желе да плате путарине, а то им је господин Дробњак омогућио. 

Замислите шта би се за 1.700.000 евра могло направити, и на тим путевима – можда би се нека рупа могла закрпити, можда би се могли направити безбеднији излази и улази на ауто-путевима, да на њима не гину наши грађани, можда би се могле обезбедити неке деонице тих путева. Међутим, не, господин Дробњак за оне који настрадају на тим путевима каже да су они слепи, јер само слеп човек не би видео бетонске стубове који стоје скроз необележени на деоници путева. Господине Михајлов, ви то и сами добро знате. 


У том смислу, овај закон и овај члан закона јесте један од доказа да је ова влада неспособна, да она тумара, да када нема другог решења посегне за парама пореских обвезника, односно грађана Србије. Имали сте прилике неки дан да видите да један власник аутомобила за регистрацију треба минимално да плати 10.000 динара.

ПРЕДСЕДАВАЈУЋА (Весна Ковач): Господине Веселиновићу, молим вас, вратите се на тему.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Дакле, 10.000 динара иде од власника аутомобила, који региструју свој аутомобил, као приход за одржавање путева. Где су те паре нестале, што од два милиона аутомобила које су власништво грађана, који су некомерцијална возила, што од теретних камиона, трактора, приколица итд.? Питам Владу Србије – да ли ове паре завршавају, као и сва друга средства која су наменска, за крпљење неких рупа у буџету које је направила ова влада и због неспособности ресорних министара?


У том смислу не можемо као странка да осећамо одговорност за ово што ради постојећа влада, нити можемо да подржимо овај закон. Наравно, ми можемо да подржимо овај амандман, који на неки начин иде на то да цео закон буде стављен ван снаге, јер се практично предлаже брисање свих чланова закона, али смо сматрали у ДС да овај закон не може да се поправи, односно да он треба да буде повучен, како се грађани не би додатно задуживали. 

Неко је малопре рекао да није искључено да ће у неком наредном периоду опет овакав закон доћи у процедуру и да ћемо и даље плаћати оно што као штету направе неодговорни директори, опет кажем, у држави у којој су директори апсолутно политичке фигуре, апсолутно по страначкој припадности постављени и именовани и без било какве жеље да се било шта промени на том плану.


Сасвим сте изиграли Закон о јавним предузећима, па и закон који би требало да регулише питање избора директора на државном нивоу. Готово сви директори су остали на тим местима на која су претходно изабрани. И када организујете конкурсе, то организујете на начин да неко од ваших политичких кадрова остане на тој функцији, јер сте кроз увођење три кандидата која улазе у завршни круг омогућили да увек међу том тројицом буде и човек из ваших странака.


И нема ту никаквог говора о деполитизацији. Док год то тако буде, наши путеви ће бити овакви какви су сада, пуни рупа, а грађани Србије ће плаћати тај немар и небригу ове владе о путевима, а и држави у целини.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Срђан Шајн, повреда Пословника.


СРЂАН ШАЈН: Поштоване даме и господо, поштовани господине Веселиновићу, само да вам кажем, не би било добро да се овде износе неистине. У Скупштини града Новог Сада Ромска партија…


(Председавајућа: Господине Шајн, подсетићу вас да треба прво да кажете који члан Пословника је повређен и образложите повреду Пословника.)


Члан 107. Значи, није Ромска партија у питању, него Ромска демократска странка, и то је иста она партија којој сте ви оверили мандате и која је у коалицији са вама у Оџацима.


(Председавајућа: Господине Шајн, молим вас, придржавајте се Пословника.)


Колега је рекао…


(Председавајућа: Да, али ви сте се јавили поводом повреде Пословника.)


О томе и говорим.


(Председавајућа: Добро, али немојте да реплицирате.)


Не реплицирам, него само желим да образложим у чему јесте повреда Пословника, јер је нарушено достојанство Скупштине, поштована председавајућа.


Само ћу још једном да кажем. Можда не знам најбоље да се изразим као неки други, али ћу покушати онако како знам. Коришћен је погрешан податак. Податак није да је у коалицији Ромска партија, него да је у коалицији Ромска демократска странка, и то она странка којој су оверили мандате ДС када је била на власти у Новом Саду на почетку и иста она партија која је са њима у коалицији у Оџацима. Само сам, истине ради, хтео да кажем о чему се ради. Само толико.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Дејан Михајлов, реплика.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Мој утисак је да у овој скупштини имамо само две опозиционе странке, а то су ЛДП и ДСС. То се види из свих расправа досада. Ми нисмо ти који се сваки дан нудимо да ли једној, да ли другој владајућој странци, где у речима челника те странке и функционера може да се види жал за неким прошлим временима и за учешћем у власти. Ми се држимо наше политике, увек исто, доследно.


Само да поменем, 2008. године, када смо били у власти, када смо имали председника Владе, због политичког неслагања смо расписали изборе, да народ одлучи какву политику жели. То је став ДСС и увек ћемо се тога држати. То не значи да треба увек да будемо против свега. Мој животни мото је да се трудим да у свему и свакоме нађем нешто добро. То је хришћански приступ. Трудим се да у сваком закону, сваком човеку, вама и у сваком другом нађем нешто добро и да се надам да је то добро јаче од онога што је лоше у закону и сваком човеку, јер сматрам да свако има право на грешку, да поправи ту грешку и да сваком треба дати нову прилику. То је мој животни мото и тако приступам.


Ви имате прилику, као опозициона странка, да покажете да сте опозициона странка, да оштро критикујете Владу и да ћете на тај начин да се понашате, а не да мало будемо опозиција, а онда у другој реченици да покушавамо да кажемо, не ви, али ваше колеге, да им је жао што нисте опозиција.


Друго питање, рекао сам да ми је министар Мркоњић симпатичан и при томе остајем, волео бих да је ту да ми објасни зашто је 2010. године поднео захтев за разрешење директора Дробњака, а Влада то није прихватила. Ко из Владе то није прихватио 2010. године, ако је министар Мркоњић то поднео? Ко из Владе 2010. године ту иницијативу није прихватио?


(Председавајућа: Време.)


Зна се ко је водио тада Владу, председник Цветковић, који је био из ваше странке. Не можете да кажете да ви немате никакву одговорност… (Искључен микрофон.)


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала, господине Михајлов.


Реч има народни посланик Јанко Веселиновић, реплика.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Волео бих да знам где је господин Михајлов нашао нешто хришћанско у овом закону о преузимању обавеза ЈП "Путеви Србије" према привредним друштвима на основу неизмирених обавеза. Надам се да ће Бог опростити онима који буду гласали за њега.


С друге стране, заиста се извињавам господину Шајну. Он је заиста у праву. Није његова странка у коалицији у Новом Саду са СНС и СПС. Ради се о једној партији, односно групи грађана која се представљала као представници Рома, а у ствари они су куповали гласове, постоје кривичне пријаве…


(Председавајућа: Господине Веселиновићу, молим вас.)


У том смислу, стоји исправка како не би било неспоразума и заиста се извињавам господину Шајну.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Срђан Шајн, реплика.


СРЂАН ШАЈН: Још раније сам се јавио. Ви тада нисте били ту, па је ваша колегиница рекла да не даје реплике, али пошто ви дајете, онда да се јавим. Само да вас подсетим о чему се ради, да не би испало да сам промашио тему. Ради се о томе да је колега рекао да немам право да заступам Роме и да будем оправдан пред вама да ми не бисте одузели реч.


Драги колега, ви јесте у праву да ја немам право да делим пакетић Ромима, за разлику од вас који имате. Међутим, разумем да ви нисте читали програм Ромске партије, у ком стоји да ми представљамо социјално угрожене категорије, али не разумем да ви нисте читали ваш програм и да у вашем програму нигде не пише да треба да радите оно што сте радили, да на седници Националног савета поставите човека из ДС који ће да буде тутор тим организацијама. То време је прошло. То морате да прихватите. Није случајно зашто се члан главног одбора ДС, који је Ром, не слаже са вашом политиком.


О чему се ради? Ради се о једном праву. Могу у свом програму, заједно са својим члановима, да дефинишем кога хоћу да представим и у демократији нико никоме не може да натура кога он жели да представља. Ми смо се определили да, у складу са Уставом, у складу са законом, представљамо Ромску националну заједницу и социјално угрожене категорије. Ако неко има са тим проблем, нека покрене иницијативу да се промени Устав, да се промене закони у Србији, али онда мора да зна да је у програму његове партије која се дефинише као левица то прихваћено и они су гласали за то. Заиста не бих да вређам неке друге ваше чланове и сада да вам причам шта значи левица и ко може да води левицу.

ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Прекидамо реплику, молим вас, пошто смо се удаљили од теме. Мени је дужност да водим рачуна о достојанству. Дакле, пошто смо отишли ван теме, дајем реч следећем пријављеном говорнику.


Изволите, господине Михајлов. Повреда Пословника.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Повредили сте Пословник, члан 27, вођење седнице, зато што ми нисте дали реч јер је господин Веселиновић експлицитно рекао шта ја ту видим хришћанско у овом закону. 

Просто, дужни сте да ми дате, пошто је он погрешно протумачио оно што сам говорио, погрешно или злонамерно или није можда слушао расправу у начелу, када смо ми најоштрије критиковали овај закон и у расправи у начелу и данас. 

На тај начин може да доведе у забуну, да неко помисли да ћемо ми да подржимо овај закон. Не. Али дајте ми право на реплику, просто да господину Веселиновићу одговорим на начин на који треба да се одговори, а не да ми ускраћујете право на реплику, а експлицитно сам поменут и погрешно је протумачено оно што сам говорио и у расправи и по реплици.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Михајлов, сматрам да није повређен члан 27, пошто члан 104. утврђује да о праву на реплику одлучује председавајући. Дакле, одлучила сам да прекинем ове реплике, с обзиром да смо се удаљили од теме, као што рекох.


Следећи пријављени за реч је народни посланик Вучета Тошковић. Изволите.


ВУЧЕТА ТОШКОВИЋ: Даћу један мали допринос овом данашњем заседању и нећу говорити. На предлог колеге из ПУПС, одустајем од даљег говора.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Следећи говорник је Синиша Лазић. Да ли желите реч? (Не.)


Реч има народни посланик Маријан Ристичевић.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, само да поново подвучем да сам апеловао да сваки орган, од државе, покрајине, града Београда и локалне самоуправе, свако на свој начин ликвидира дугове према путарским организацијама, из простог разлога што су путари, не само радници него и власници, то нису само директори, у тешкој ситуацији. 

Машине су често заложене, не могу да се покрену док они не плате дуг банкама, а они не могу да плате дуг банкама јер им дугују – од локалних самоуправа, које дугују готово две милијарде, град Београд две милијарде, Фонд за капитална улагања милијарду, а оно што се незванично тврди јесте да само према организацијама које је ухапшени Боровица имао, да само према путарским организацијама дугују милијарду и 700 милиона. 


Апелујем на то да сваки орган раздужи према путарским организацијама своје дугове и да те путарске фирме нискоградње буду ликвидне. То је једини разлог због којег ћу гласати за овај закон да се одређени дуг претвори у јавни дуг. Такође, скупштине општина локалних самоуправа, града Београда, покрајине, морају да нађу начина да се ти дугови ликвидирају.


Такође сам рекао, а овде подвлачим, нисам извлачио, рецимо, ЈКП "Београд пут" првих шест месеци претходне године направио је дуг од милијарду и 13 милиона. Чак знам и странку која је то контролисала, али то нећу спомињати. На исти начин ликвидирају дуг као што то ради држава, или на неки сличан начин, да би путарске организације дошле до новца, исплатили плате, деблокирали механизацију и могли да учествују даље у раду. О томе смо углавном говорили овде. Сви се слажемо око тога.


Следећа ствар, све што је било криминално, да ли су то радиле владе од 2000. до 2003. године, до 2006. године, до 2007. године, од 2008. до 2012. године, сви директори путарских фирми да буду подложни контроли и кривичном гоњењу, уколико су нешто урадили, наравно, и директори путарских организација, ЈКП "Београд пут", " Путеви Србије" итд., разне путарске фирме и предузећа која су са њима склапали уговоре. То треба да буде подложно кривичном гоњењу, да буде предмет истраге, али ми дугове морамо платити да би путарске фирме и њихови запослени, да би се одблокирала механизација, да би из тога изашли. 

Није дуг државе 8,7 милијарди, већ је укупан дуг који су направиле и локална самоуправа и град и покрајина и држава, а држава ту има мање од једне трећине дуга. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Следећи пријављени је народни посланик Радослав Миловановић.


РАДОСЛАВ МИЛОВАНОВИЋ: Поштована председавајућа, говорићу о начину да се реши овај проблем, повезано с амандманом на члан 1. који је поднела колегиница Јудита Поповић. У ту сврху је и питање министарки која је овлашћени представник данас.


Занима ме да ли је предузеће "Путеви Србије" мимо тендера направило уговор са фирмом "Технокоп", а везано је за електронску наплату путарине. Оно што је мени познато јесте да је за раднике те фирме обезбеђена субвенција од 4.000 евра по раднику и да је то урадио министар финансија, економије и регионалног развоја Млађан Динкић. Све заједно је било, и економија и регионални развој итд.


Друга ствар је оно што је евидентно и увек је то напад на ДС. Само ћу подсетити да је доласком ове владе смењено чак 3.000 људи функционера, да су смењени директори галерија, па чак и функционери Сигурне женске куће и Установе за израду таписерије. Замислите, поштовани грађани.


У ребалансу буџета смо видели да је за Канцеларију за брзе одговоре, која је, наравно, неопходна, предвиђено 8,8 или 9 милијарди динара. То је један огроман износ из буџета. Та канцеларија има три пута већи буџет од буџета Скупштине Републике Србије. Требало би да се мало смањи буџет те канцеларије, па да се смањи буџет ове 132 агенције, колико их постоји у Србији, па да се смање мало трошкови економских амбасадора. Могли би да се на неки начин покрију ови дугови, а да не дође до даљег задуживања.


Подсетићу на још једну ствар грађане Републике Србије, да је задња изградња пруга у дужини од 150 км у Србији била у време владе Зорана Ђинђића, а да је мост који је урађен у Београду и који је стално нападан овде у Скупштини – први нови мост те величине саграђен у Србији, још од времена Тита. Све оно што је добро урађено и што је радила ДС овде се критикује, а заборавља се да  60% Владе из прошлог сазива сада чини Владу Републике Србије. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народна посланица Радмила Геров.


РАДМИЛА ГЕРОВ: Захваљујем, потпредседнице. Ми још увек овде водимо расправу о амандману на члан 1. који је поднела ЛДП. Све амандмане које смо поднели на овај закон, поднели смо из разлога да народним посланицима, грађанима Србије објаснимо због чега је ЛДП против да се на терет свих грађана Србије пренесе дуг јавног предузећа у износу од 11,5 милиона евра. Очигледно је да у овој сали нити потпредседница Владе, нити било ко може да одговори одакле потиче дуг Јавног предузећа "Путева Србије" од милијарду и 300 милиона.

Из тог разлога, пошто претпостављам да ћете, председавајућа, сада одредити паузу од сат времена, по Пословнику, или мало касније, да је вредно да дође министар Милутин Мркоњић овде и одговори одакле је дуг од 11,5 милиона евра. С обзиром да је министар Динкић рекао да је децембра прошле године усаглашен дуг са Јавним предузећем "Путеви Србије" по свим билансима, у износу од пет милијарди или 45 милиона евра, да је то све плаћено, опет на терет грађана Србије, одакле су онда настали ови анекси? 


Уместо што министар Мркоњић гради, не знам да ли гради или данас уговара неке концерте, мислим да му је место да дође овде пред народне посланике и разјасни, да се ми овде не би нагађали да ли је дуг из 1991, да ли је дуг из 1992, да ли је дуг из 2000, 2008. или 2010. године, да дође и каже одакле 11,5 милиона евра дуга.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? (Да.) Господин Ристичевић, по Пословнику. Изволите.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, чл. 127. и 128.


Члан 127. став 1: "Народни посланици дужни су да користе искључиво своје идентификационе картице као и да се идентификују при уласку у салу убацивањем картице у посланичку јединицу, односно да се одјаве приликом напуштања сале." Члан 128. став 1: "Народни посланици дужни су да идентификационе картице носе са собом приликом изласка из сале Народне скупштине".


 Тражим да се тачно у овом тренутку утврди да ли је у систему народни посланик Срђан Миливојевић. С обзиром да се ради о једној моралној громади коју, кад наиђете, на такав начин, покушавате да исправите и да вратите секретару његову картицу, он то сматра крађом. Дакле, молим вас, сад ви реците ко је дужан да утврди да ли је та морална величина тренутно у сали? Опа, ево га. Сада више није. 


Дакле, тражим да се утврди да ли је у том времену о коме сам говорио он био у систему, да ли је лажно приказивао своје присуство на седници Народне скупштине, да ли је можда шетао по кухињи, да ли је можда шетао по ресторану, да ли је можда прошетао по граду Београду, можда отишао мало даље, до града Бодрума, до Солуна, имајући у виду да он ових дана упорно преко неких ''својих'' новина, под знацима навода јер новине не могу да буду ничије, покушава да пласира информацију о нестанку његове картице. 


Малопре је један колега урадио нешто слично као неки други посланици и покушао да исправи ту неправду, односно ту неправилност коју је приредио Срђан Миливојевић. Значи, тражим да се утврди да ли је он био у систему оног тренутка када сам рекламирао Пословник, да ли је себе приказао као да је у сали а није био, а сви сте сведоци да га нема више од сат времена и да, у складу са Пословником, предузмете неке мере. 


Верујте, ово не бих рекламирао, дешава се да људи забораве, али он ово редовно ради и с обзиром да је на почетку седнице свима одржао предавање, време је да и он буде предмет неке рекламације. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала.


Господине Ристичевићу, подсећам вас да повреду Пословника може да учини само председавајући. Молим стручне службе да, уколико постоје картице које се налазе у системима, да их покупе.


Настављамо са радом.


На члан 2. амандман су заједно поднели народни посланици Јудита Поповић, Радмила Геров, Бојан Ђурић и Кенан Хајдаревић. Влада и ресорни одбор нису прихватили амандман. Да ли неко жели реч? (Не)


На члан 2. амандман су заједно поднели народни посланици Мирослав Петковић и Милица Радовић. Влада и ресорни одбор нису прихватили амандман. Да ли неко жели реч? 


Да ли сте ви хтели поводом овог или поводом вашег амандмана? Морате брже да реагујете.


Значи, враћамо се на претходни амандман. Изволите.


ЈУДИТА ПОПОВИЋ: Хвала вам, госпођо потпредседнице. Поштована госпођо министарко, даме и господо народни посланици, заиста нам није јасно зашто се још увек нисте одлучили да овај закон повучете из процедуре? 


Ми сатима расправљамо о првом члану закона и јасно је колико је цео овај закон погубан. Дакле, заиста би било потребно да се направи неки ред у Србији, да се зна ко узима кредите, зашто троши те кредите, у које сврхе троши и на који начин ће оправдати трошење заједничких средстава грађана Србије. Јер, грађани Србије су ти који плаћају порезе.


Према томе, када говоримо о члану 2, било би добро, када се предлаже овакав један закон који је сам по себи један скандал, да се уједно и уз закон достави и материјал. Дакле, на шта се односи милијарду и 346 милиона динара? На које обавезе? Како су те обавезе настале? Коме су те обавезе у ствари обећане као новчана исплата? Ми овде немамо релевантне документе на основу којих ми као парламентарци можемо да проценимо да ли су те фактуре на основу којих је дуг настао праве фактуре или су надуване фактуре или постоје неке камате које су обрачунавате по неким зеленашким стопама?


Јако је битно да, уколико се одлучите на то да свалите сву неодговорност, неспособност, очигледно велику похлепу на грађане Србије, уједно кажете како сте дошли до једне цифре која и није тако мала? Ми смо децембра разговарали у овом парламенту о неким гаранцијама јавним предузећима "Србијагас", "ЈАТ", "Железница Србије". Дакле, иста мета, исто одстојање. 

Скоро сваки месец ми имамо или неку гаранцију као држава или имамо претварање неког дуга јавног предузећа у јавни дуг. Ради се о томе да не постоји системско решење у вези функционисања и рада јавних предузећа која очигледно раде како им се ћефне, гомилају дугове, а на крају ми у парламенту расправљамо сатима о томе о каквом дугу се ради.


Према томе, и у образложењу сте навели овде да се ради на одређеним системским решењима и да су предложене неке промене у смислу системских закона који ће спречити овакве и сличне ситуације јер је за очекивати да ћемо сутра имати идентичну ситуацију у овој, и у вези "Србијагаса", и у вези "ЈАТ-а" и вези "Железница Србије", а то је само један део свих оних великих губиташа јавних предузећа. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? (Не.)

Да ли неко жели реч поводом амандмана на члан 2. који су поднели народни посланици Мирослав Петковић и Милица  Радовић?


Реч има народни посланик Мирослав Петковић. Изволите.


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Хвала, госпођо председавајућа. 


Госпођо Грубјешић, заиста не могу да искажем колико ми је жао што на вашем месту данас није господин Мркоњић да са њим разговарамо о свим овим проблемима. 


(Дејан Раденковић,: Мени није жао.)


Молим колегу из посланичког клуба СПС да не добацује. Ово је ствар културе, васпитања и свакако односа према послу који обавља свако од нас овде. Мислим да би било добро када већ завлачите руку у џеп грађана Србије, узимате им милијарду и 350 милиона динара да ресорни министар образложи зашто то чини у овом парламенту. 


Водимо јединствену расправу, значи, везано и за преузимање обавеза ЈП "Путеви Србије" и РФЗО и ова два закона су потпуно идентична. Значи, исти број чланова, исти текст, само уместо фонда здравства стоје "Путеви Србије". Ми смо били шокирани прошли пут када је овај закон дошао у скупштинску процедуру одмах након предлога буџета за 2013. годину. Том приликом нисмо добили од министра финансија, господина Динкића, одговор зашто је од народних посланика и од грађана Србије сакривено тих 13 милијарди јер није било приказано у дефициту. 


Зашто је то ишло у тај скривени део? Нисмо добили одговор, мада смо га тражили и пре неколико дана када смо расправљали овде о ребалансу буџета, али смо били свесни да ће морати министар Динкић, као и сада што је требало да буде господин Мркоњић овде, да нам образложи који су разлози за тако нешто. Јер, када направите грешку од 13 милијарди па је сведете на пет, онда испада да сте ви уштедели тих осам милијарди. 


Ми смо аналогно читавој причи који смо водили везано за фонд здравства говорили и овај пут када смо причали о "Путевима Србије". То само говори да се понављају исти проблеми, да се грешке не отклањају на прави начин и благовремено, већ опет расправљамо о нечему, а не знамо о чему причамо. Ми опет нисмо сигурни о којим износима говоримо, о којим предузећима говоримо, колико то држава Србија треба да врати новца и коме. Значи, нешто слично ће се догодити и са овим законом. 


Опет нам није познато како се дошло до овог износа? Ко је одредио да је то милијарду и 350  милиона динара? Као што је и фонд здравства систематски пљачкан и опљачкан, тако су и "Путеви Србије" у претходним годинама ојађени. 


Да ли овај закон предвиђа бољу контролу прилива средстава у "Путеве Србије" и расхода које имају? Сигурно да не. Да ли се из Предлога закона види када је овај дуг настао, што смо ми тражили амандманом који смо поднели на овај закон? Зашто су пробијани планови ЈП "Путеви Србије"? Да ли усвајање овог закона значи да "Путеви Србије" неће имати губитке у 2013. години? Да их рестартујемо, враћамо на нулу и сада ће то бити једно перспективно и успешно јавно предузеће. 



Да ли грађани Србије знају нешто о томе? Не. Њихова обавеза је да плате регистрацију возила, да плате гориво, да возе по рупама, било на ауто-путевима, коридорима, мотор-веју или не знам каквим саобраћајницама, да се или закуцају у бетонски студ или да промене диоптрију да им се то не би десило. 


Једино што знамо да се у Србији сваке године милијарде динара троше на одржавање путева, да је то одржавање путева сигурно најскупље бар да кажемо на западном Балкану како је то данас модерно. Знамо да се не расписују тендери, знамо да се често крши Закон о јавним набавкама, знамо да наше фирме добијају послове као подизвођачи, знамо да су у обавези да плате ПДВ за разлику од страних фирме које су добиле посао основним уговором, знамо да се анексирају уговори, да ту нестају милијарде грађана Србије. Какав нам је квалитет путева? О томе мислим да је беспредметно да сада говоримо. Колико људи је настрадало у претходном периоду?


Покушавајући да ухватим нит, идеју да се ових 1.350.000.000 исплати "Путевима Србије" односно претвори у јавни дуг, дошао сам до закључка да је то дуг који је настао од јануара, и колики је укупан дуг то се још увек не зна. Данас смо чули да је пет милијарди, да је 7,8 милијарди, да је 8,7 милијарди, како ми можемо расправљати о неком закону и претварати обавезе једног јавног предузећа у јавни дуг, уколико не знамо колики је његов укупан дуг? 


Шта значи пеглање дуга од 1.350.000.000 за претходних неколико месеци, односно од јануара па до 1. априла ове године? Коме иде овај новац? Колико ће добити одређена предузећа која се баве путном привредом? Да ли ће новац добити и ликвидна предузећа, или она која су у блокади? Дал и ће новац добити МБ "Миљковић"? Да ли ће добити "Србија аутопут"? Да ли ће добити магистрала, или нека друга фирма која се одједном појавила у уговору из 1992. године. 


Нема тих фирми на списку оних предузећа која треба да одржавају путеве? Неке су се појавиле волшебно од 2008. године, и сад су успешне и сад се њима дугује.


Демократска странка Србије својим амандманом тражи врло једноставну ствар – да се направи списак поверилаца, значи свих оних фирми којима се дугује, да се зна који је то износ, уговор тај и тај, склопљен тада и тада, у вредности тој и тој, за посао тај и тај и да ли је тај посао завршен или није завршен. Онда да видимо да ли неко муља са парама, па онда дође овде у парламент и тражи да се из буџета Републике Србије покрију нечији приватни пројекти и неке личне комбинације.


Из овог закона се ништа не види од тога. Нажалост Влада није прихватила амандман ДСС, ми смо чак оставили и рок од 15 дана, да се овај списак нама достави, јер наводно, тај списак постоји. 


Не могу да верујем да је Влада одлучила да пошаље ово у Скупштину а да о томе претходно није разматрала и разговарала о томе или се нисте изјашњавали. 


Зашто се скрива коме се дугује новац? Ко је највећи поверилац волели би да знамо? Ко је одговоран за то? Да ли је неко смењен због овога? Да ли је неко притворен у складу са нултом стопом толеранције на криминал и корупцију? 


Не. Господин Динкић је у предлогу овог закона заиста бриљирао још једном, јер у образложењу стоји да су привредна друштва у тешкој материјалној ситуацији. Стварно то нисмо знали док ово није дошло у скупштинску процедуру, да Јавно предузећа "Путеви Србије" нема довољно средстава да доспеле обавезе измири, то је нешто о чему расправљамо последњих пет година у овом парламенту, да Република Србија планира да преузме неизмирене обавезе. 


Шта значи планира? Јел' преузима обавезе од 1.350.000.000 милиона или планира да преузме и оних шест, седам или осам милијарди имагинарних, пошто не знамо тачан износ тих дуговања.


Анализа ефеката овог закона састоји се у томе, да ће примена овог закона а "Путеви Србије" постати ликвидно предузеће и моћи ће у дужем временском периоду да извршава преузете обавезе према путарским предузећима. 


Заиста бих волео да је тако, али сам сигуран нећете ви доћи следећи пут да нам причате о томе, као што сам сигуран да неће доћи ни господин Мркоњић да прича о путевима и коридорима, па и дуговима јавних предузећа. 


Није ми јасно да се најављује неки сет системских закона који треба ово да промене у образложењу овог закона као ево сад, ви изгласајте тих 1.350.000.000 па ћемо ми онда законима то решити, о онда ћемо од једног неуспешног предузећа створити ликвидну фирму. 


У образложењу Владе амандман се не прихвата јер Предлогом закона се уређује начин, поступак и динамика измиривања обавеза. Ништа сем датума, сем рокова у којим месецима ће бити то исплаћено и који су износи од тих 1.350.000.000. Не знамо ништа више о свим осталим средствима.


Даље, у образложењу зашто се одбија амандман ДСС, стоји да податке о дуговањима прикупља Министарство саобраћаја и доставља Влади на разматрање и усвајање.


Укупан дуг је познат, неспоран и представља укупан дуг ЈП "Путеви Србије" према путарским и другим друштвима. 


Да ли сте ви гласали за ово госпођо Грубјешић? Ви сте члан Владе. Неспоран је, познат и представља укупан дуг. Значи, ово је било на Влади, реците нам једну цифру, дуг износи икс милијарди. 


Верујем да је вама непријатно и налазите се у незгодној ситуацији, није упућено вама и немојте нам замерити, али то су одговори које тражимо, не као народни посланици, него као грађани Србије који нису спремни да трпе харач унедоглед. Ово заиста постаје већ озбиљан проблем и безобразлук.


 Проблем је што ових 1.350.000.000 динара не плаћа Влада Републике Србије, плаћају грађани Србије. 


Проблем је што, у суштини овај закон није ништа друго до безуспешно спасавање једног неуспешног јавног предузећа, спасавање страначких кадрова који могу да одиграју одређени посао и буду добри у кампањи, како би били награђени након наредних избора и наставили да раде тај посао, нажалост, користећи средства из буџета Републике Србије и на штету свих грађана Србије.


Ово је организована пљачка, финансирана од стране државе и томе једном мора да се стане на пут и хајде да отворено говоримо о томе и када већ нисте одлучили да повучете овај закон из процедуре, сигуран сам да ћемо поново о овоме расправљати, не само о "Путевима Србије", већ о многим другим јавним предузећима, онда бар прихватите амандман ДСС.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланица Милица Радовић.


МИЛИЦА РАДОВИЋ: Даме и господо народни посланици, уважена госпођо министарко, било би ми јако драго да поред вас седи министар Мркоњић, да нам објасни све оно што смо питали у начелној расправи и да нам отклони све оне недоумице које смо износили тада, а данас износимо у још једној занимљивијој расправи, него што је то било у начелу.


Као што сте имали прилику да чујете, ми смо поднели један сасвим разуман амандман, који би бар донекле отклонио сумње које се постављају у овом парламенту од јутрос.

То је амандман који каже да саставни део овог закона треба да буду списак свих поверилаца с комплетно и тачно утврђеном висином сваког потраживања понаособ. 


Да би наравно ми, када добијемо ту информацију знали коме се дугује, која су то путарска предузећа и колики је износ појединачних потраживања сваког од њих према ЈП "Путеви Србије".


Ми овако, с обзиром да немамо те информације, ми заиста не знамо ништа усвајајући овај закон, сем износа који треба да се претвори у јавни дуг. Заиста мислим да је то више него неозбиљно. 


Мислим да је било неопходно приступити са много већом дозом озбиљности када је израда овог закона била у плану, посебно због тога што ми повећавамо јавни дуг у ситуацији када по званичној статистици он данас износи 59% БДП у тренутку када ће приходи бити мањи бар за 10% у односу на предвиђене у тренутку када се буџетски дефицит повећава за 56 милијарди динара. 


То је заиста неозбиљно за овакав начин да ми данас расправљамо о додатном повећању јавног дуга. 


Значи, ништа нормалније није било него прихватити амандман ДСС, који је, понављам, више него разложан и који бар делимично отклања све оне недоумице које народни посланици имају у тренутку када треба да гласају за овај закон. 


И наравно чинимо то, тачније повећавамо јавни дуг а да не знамо уопште на основу које рачунице, на основу којих докумената, на основу којих уговора, на основу било кога параметра ми долазимо до овог износа о ком данас расправљамо.


 Да ствар буде још гора, када смо расправљали о појединостима ребаланса буџета, ми смо тада чули од представника Владе, од господина Динкић, да је он мислио, јер је био обављен разговор у децембру прошле године са путарским предузећима, да је комплетан дуг путарским предузећима измирен, јер је тада, колико сам схватила, било издвојено негде око пет милијарди динара, али да је он такође изненађен откуд сада овај додатни износ од једне милијарди и 350 милиона динара. 


Када је он као министар финансија изненађен како онда да не будемо ми, народни посланици, изненађени, како онда од нас да очекујете да ћутимо и да ова расправа прође потпуно без икакве наше реакције? То је немогуће. Ако министар финансија не зна одакле овај дуг, како ја да знам, како грађани Србије да знају, а ја ћу сносити одговорност, односно посланици у Народној скупштини, јер ће гласати за то или против. Потпуно је свеједно, даће легитимитет таквом једном предлогу закона који је заиста, заиста накарадан. 


Наравно, не бих никако волела да се ми налазимо поново у овом сазиву, можда са неким другим министром где би исправљали износ који је данас опредељен у овом предлогу закона. Зашто ми инсистирамо на овом закону? Зато што сматрамо да у свакој нормалној држави то би био најприроднији захтев, да народни посланици знају ко је, како, у коликој висини направио дуг о којем ми данас расправљамо и који при том претварамо у јавни дуг.


Са друге стране, ми иза себе имамо једно врло непријатно искуство. Тачније, у децембру прошле године ми смо расправљали, додуше са другим министром, госпођом Ђукић Дејановић, министарком здравља, о предлогу једног другог закона о преузимању обавеза здравствених установа према веледрогеријама и такође, у том закону један једини параметар односно, да кажем чињеница коју смо имали је висина јавног дуга који смо у том тренутку усвајали. Радило се о износу од 13 милијарди динара. 


Такође смо инсистирали, и када смо поднели амандман о којем се највише дискутовало у Скупштини тада, да смо тражили списак свих поверилаца са тачно утврђеном висином потраживања, наравно та расправа је прошла као да није ништа било. Усвојили смо тај закон и шта се данас дешава? Данас га поново имамо у процедури. Данас, после шест месеци ми опет расправљамо о истом закону али овог пута о потпуно другачијем износу. Ко је онда био у праву? 


Значи, слушајте нас мало, па не говоримо ми овде глупости. Слушајте нас мало једном када разложно говоримо о стварима које су на дневном реду. Ми овде не бранимо боје политичке странке којој припадамо, него говоримо о стварима које су више него од интереса јавности. 


Мени стварно није јасно. Ми значи иза себе имамо једну грешку коју смо направили у децембру прошле године. Данас се у Скупштини појављује исти тај закон са потпуно другачијим износом и ко сноси одговорност за то? Да ли ћемо некада да повучемо црту ко је једном у држави одговоран за нешто што се ради? Не. Тога очигледно нема. Онда немојмо да се чудимо у каквој нам је стању држава. 

Тај предлог закона који смо усвојили у децембру прошле године је имао један члан закона, чини ми се да се ради о члану 5. који је малтене истоветан, ако не исти у овом истом закону члана 5. где се каже да ће Влада након што Скупштина усвоји тај предлог закона, којим се пребацује одређени износ у јавни дуг, накнадно посебним актом утврдити висину сваког појединачног потраживања на предлог, тада министра здравља, сада Министарства саобраћаја. То је невероватно. Ваљда данас, у тренутку када ми усвајамо тај закон, то би требало да буде саставни део овог текста закона, да бисмо могли да знамо шта радимо, шта то усвајамо данас. 


Мени је невероватно да нисмо добили одговор ни на једно једино питање. Искрено да вам кажем, саучествујем са тим што сте ви овде данас присутни и што морате да слушате све ово, али исто тако, заиста немам никаквог разумевања зашто они који су најодговорнији за стање у путарским предузећима, или бар да кажем индиректно надлежни за све то, данас нису овде с нама у Скупштини.


Чињеница је да смо направили очигледну грешку и да се та грешка како ствари стоје прави и даље и заиста не бих волела да се виђамо поново истим поводом са неким можда промењеним износом у предлогу закона који ће Влада да нам упути кроз наредних шест месеци и зато вас заиста позивам да још једанпут размислите о аргументованости самог амандмана који смо предложили. Стварно сматрамо да без њега сама ова сврха закона неће бити задовољена. Хвала вам.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала.


Следећи се за реч пријавио Синиша Лазић. Изволите. 


(Дејан Раденковић,: Нема ме у систему, пријавио сам се за реплику.)


Ви, господине Раденковићу, нисте овлашћени за ову тачку тако да немате право на реплику у име посланичке групе. 


СИНИША ЛАЗИЋ: Поштоване даме и господо, заиста овај предлог амандмана који су упутили представници посланичке групе ДСС је потпуно разуман. Прво разуман је из разлога што не обухвата цео период и шта је за период од 1. априла па до 15. јула. Значи, то је потпуно дискутабилна прича а још је дискутабилније зашто сте одбили у образложењу прихватање овог амандмана.


У предлогу амандмана се јасно каже да јавно предузеће има склопљене уговоре са предузећима одржавања ових путева и да на основу тих уговора су извршене услуге и по основу тих уговора је и направљен овај дуг, а касније у образложењу тумачите да ти уговори нису саставни део овог закона, по којем ћете измиривати обавезе овим предузећима.


Шта је онда правни основ уопште, да признамо да је ово јавни дуг Републике Србије? Негде ту се неке ствари не подударају и ово је неко образложење ради образложења, а не ради искрене помоћи путарској привреди и инфраструктури наше земље, која је заиста у катастрофалном стању. 


Е сад, уколико све ово погледамо потпуно једним онако рационалним приступом, ми видимо да годинама инфраструктура, можда негде од 70-их година, тамо када је највеће издвајање било из цене горива за одржавање путева, да се сада све употребљава, само не за оно где треба, то јесте у путну мрежу. 


Не видим разлога зашто Влада Републике Србије није прихватила овај предлог, ухватила цео тај период. Да ли то значи да ћете поново ова путарска предузећа од 1. априла слати у пословне банке у којима ће се они поново под неповољним условима задуживати на часну реч Министарства и на такав начин поново угрожавати своју ликвидност. Да ли је то механизам? 


Зашто нисте прихватили све ово, помогли Јавном предузећу "Путеви Србије", које сигуран сам није самоиницијативно склапало ове уговоре. И план и програм рада Јавног предузећа Путеви Србије усвајала је Влада Републике Србије и сигуран сам да сте као члан Владе упознати са планом и програмом рада Јавног предузећа "Путеви Србије" и хвалили сте се да смо најраније усвојили буџет прошле године, негде у првој половини децембра, да смо ето тиме предвидели све, да смо спречили банкрот, да смо спречили додатно задуживање, да смо урадили хиљаду неких добрих ствари, а ево сада ми се негде на половини ове године сусрећемо са оваквим проблемима. 


Да ли је ово поново сад једно гашење пожара, спречавање штрајка најављеног од стране путара, који ће бити поново после овога периода у којем сте навели да ћете измирити овај дуг? Друга ствар, што је дискутабилно у овом образложењу, то јесте да се каже да обавеза Министарства саобраћаја је да достави свако појединачно потраживање Влади на усвајање, на основу чега ће Министарство финансија и привреде Управи за Јавни дуг платити уместо јавног предузећа. Да ли то значи да ће онда Министарство правити приоритете, да ли то значи да ће Министарство саобраћаја по неком свом нахођењу слати те неке предлоге, јер је дефинисано да нешто буде подељено у три дела? 

Да ли је то дефинисано, јасно уређено какви ће ти приоритети бити, ко ће се наћи у тој првој трећини, ко у другој, ко у трећој? Напросто, много је недефинисаних ствари и заиста је било потпуно разумно да се направи анализа, структура трошкова и да се на такав начин обухвати и овај период иза тога и да искрено помогнемо путној привреди и да помогнемо пре свега људима који раде у тим системима, а самим тим да помогнемо и нама који путујемо тим путевима и који користимо ту инфраструктуру која нам је неопходна касније и за неке инвестиције и за све оно друго што је важно за ову земљу. Хвала-


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. 


Следећи се за реч пријавио народни посланик Дејан Раденковић. Изволите.

ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Хвала. Не знам одакле да почнем. Наравно да није прихваћен овај амандман. Једноставно, можемо да полемишемо овде до сутра. Наравно, свако ће да вуче воду на своју воденицу онако како њему одговара, али грађани Србије најбоље препознају и они своју последњу реч дају на изборима. 


Значи, нема разлога да се неко плаши. Што се тиче СПС, на претходним изборима, колико год је била критикована, дуплирала је број гласова и увећала свој проценат. 


Када причамо о завлачењу руке у џеп, наравно да свако треба да се нађе пред лицем правде, као што се то и сада чини. Да подсетим неке колеге када су путарске фирме приватизоване, у ком периоду. Нека се они сами јаве и нека кажу када су приватизоване, зашто су приватизоване, зашто нису остале у државном власништву, какве су то намере постојале, чији се чланови сада приводе и налазе се у затвору, и бивши министри. 


Лако је рећи, добацивати и не добацивати. Мени је задовољство што је ту наша бивша колегиница, садашња министарка Сузана Грубјешић. Не видим због чега је треба жалити? Она је компетентна да нам каже о томе и зато сам и само добацио како је то нормално у парламентарном животу. Није то ништа некултурно. 


Када се поједине колеге питају што се тиче квалитета путева, колико знам, на сајту ДСС стоји да је потпредседник Извршног одбора извесни Зоран Пешовић који ради у ЈП "Путеви Србије" на пословима стандарда и квалитета. Нема потребе да нас неко пита овде и да замара грађане тим питањима. Лепо окренете свог потпредседника извршног одбора и питате га какав је квалитет и какви су стандарди,  како се праве путеви. Зашто би овде износили било какве паушалне оцене, делимично? 


Можда ћу претрпети критике што то кажем, али нормално је да се сложе и са неким. Можда је добро и можда је колегиница Милица Радовић у праву, да би требало да имамо једноставно неку листу, који су то дугови, по ком основу. Значи, то уопште није ништа страшно и не треба бежати од тога, од те чињенице, не видим ниједан разлог, али ако кренемо да улазимо у те анализе, плашим се да ће нас то одвући много даље у прошлости и да то може изазвати још многе поступке и процесе који ће се повести против неких бивших министара и чланова неких  странака које овде седе у парламенту. Ја вам се захваљујем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. 


Народна посланица Милица Радовић, право на реплику. 


(Мирослав Петковић,: Реплика.)


Не можете сви да добијете право на реплику. 


Реч има госпођа Радовић. Изволите. 


МИЛИЦА РАДОВИЋ: Мени заиста није јасно да ли господин Раденковић подржава амандман или не подржава? На почетку је рекао да је сасвим логично што је амандман одбијен, а сада на крају је рекао да нема ништа против мог предлога, да треба да се стави у овај текст закона списак свих поверилаца са висином појединачних потраживања и да он треба да представља саставни део текста закона.


 Што се страха тиче, господине Раденковићу, ми немамо никакв страх. Слободно можете да идете, да чешљате у прошлост колико год хоћете. Нећете моћи да нам нађете ништа, јер да сте могли, то сте до сада могли да урадите неколико пута. 


Ми се за своју безбедност не плашимо, али мислим да би требало мало више сви о томе да расправљамо и да размишљамо на другачији начин. 

ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Народни посланик Дејан Раденковић, право на реплику. Изволите. 


ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Нисам мислио ништа лично да треба ви да се плашите. Они који су нешто радили, они треба да се плаше. 


Не бих да спомињем ко је бивши министар и ко је сада у затвору што се тиче тих разорних приватизација које су спроведене у том периоду и које су 500 хиљада људи одвеле на улице. 


Наравно, узрочно последично је све ово што имамо сада. Наравно, отпис тог Париског дуга у том периоду, огромни приходи од приватизације. Када је све то престало онда улазимо у период задуживања, што је нормално, а онда треба преиспитати где су отишле све те паре, како су опране. 


Члан сам Анкетног одбора за КиМ, за трошење буџетских средстава на КиМ. Као када има узлазну линију када су приходи у буџету у питању, тако исто имамо и огромне расходе и огромне инвестиције у том периоду у тим годинама за Косово. Зато сада наилазимо на зграде којих уопште нема. 


Кажем вам, немојте себи да скачете у стомак. Дајте да причамо врло конструктивно. Слажем се, прихватићу сваки аргумент и подржаћу га. Нема везе што можда то није, како се каже у том политичком животу, оно да се априори одбацује оно што опозиција прихвата. Значи, дајте конструктивне предлоге и нема ниједан разлог да ми то не прихватимо и да подржимо. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. 


Народни посланик Мирослав Петковић. Изволите. 


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Хвала. 


Госпођо председавајућа, мислим да сам имао право на реплику на претходно излагање колеге Раденковића, али добро. Очигледно је да сам погрешно протумачен. 


Извињавам се, рекао сам да Влада на овај начин завлачи руку у џеп грађанима Републике Србије. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Петковићу, реците ми који члан Пословника рекламирате?


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Члан 107. погрешно тумачење. 


Влада на овај начин отима грађанима Србије 1.350.000.000 као вероватно прву траншу у овој години, па за три месеца још једна, па на крају године још једна итд. Разумем потпуно...


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Петковићу, добили сте реч по основу повреде Пословника. Придржавајте се Пословника. Дакле, образложите повреду Пословника. 


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Кажем у чему је повреда Пословника, погрешно сам протумачен. Неко је то схватио да треба да брани свог министра. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Нисте добили право на реплику, добили сте право на повреду Пословника. 


Молим вас, придржавајте се Пословника. Образложите повреду Пословника. 


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Управо вам то кажем. Повређен је Пословник тако што сам погрешно протумачен. Знам шта сам говорио. Неко је то другачије схватио и покушава да брани свог министра коме овде ми не опраштамо златиборске зоре и месечину изнад Црне Горе,  него 1.350.000.000 које је направило његово јавно предузеће. Ако вама то није јасно, нека буде грађанима Србије. 


Хвала вам што сте ми дали право да говорим. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. За реплику су се јавили и Милица Радовић и Дејан  Михајлов. Реч има народни посланик Милица Радовић. Изволите. 


МИЛИЦА РАДОВИЋ: Директно сам поменута. Господине Раденковићу, колико сам схватила, ви имате министра унутрашњих  послова који се још увек налази на тој позицији и мислим да није онемогућен у свом раду. Ако има било шта што мислите да је сумњиво, прочешљајте, вратите се у прошлост, процесуирајте, али немојте претити. То време је прошло. Немојте претити, нема потребе за тим. 


Када нам говорите о приватизацијама, само ћу да вас подсетим на један мали податак. Године 2008, након хапшења Мила Ђурашковића, "Нибенс група", одведена већ у стечај или где већ, тада је некако нагло процветало путно предузеће "МБ Миљковић", које је данас једно од главних и можда водећих путних предузећа у путној привреди. 


Мислим да би требало да знате много више од мене када је у питању "МБ Миљковић" и због тога вас молим да се првенствено позабавите тим стварима, а да једноставно ту вашу, ако имате неку одговорност, не прикривате позивањем на прошлост која је, када смо ми у питању и када је у питању ДСС, потпуно чиста. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Народни посланик Дејан Михајлов, право на реплику у име ДСС. Изволите. 


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Господине Раденковићу, ви сте поменули господина Пешовића. Господин Пешовић је у свом раду више пута указивао у домену свог посла на разне неправилности, али се о томе није водило рачуна. Немојте часне људе да узимате у уста, а да не знате шта су радили. 


Ако хоћете, припремићу вам све примедбе које они имају и донећу вам следећи пут лепо исфотокопирано, па ви право код вашег министра полиције и онда говорите о одговорнима. 


Имате министра полиције од 2008. године. Демократска странка Србије је трпела шикану од 2008. године. Истраживано је све што смо радили од 2004. до 2008. године и немамо ништа против. Надам се и присталица сам правила да свака власт мора да поднесе рачун и да будућа власт која дође после тога мора да провери да ли је све било у складу са законом. Ми ћемо на томе инсистирати. Ничија није горела до зоре, па неће ни ваша. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Народни посланик Дејан Раденковић, право на реплику. Изволите. 


ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Каже се да ми претимо? Ми никоме не претимо. Једноставно, радници путарских фирми су тражили да се прошири истрага на све путарске фирме. 


Ми немамо селективан приступ када треба да се преиспитају приватизације. Нема заштићених, то је више пута премијер Ивица Дачић и председник СПС рекао. Нема везе ко је члан које партије. Не знам зашто то неке боли? Ако је неко кршио закон ми чврсто стојимо иза тога да он треба да се нађе тамо где му је место. Нема ту никакве партијске заштите. Једноставно, то је наша обавеза ако хоћемо да уђемо у ЕУ. 


То што се неки плаше, вероватно знају шта су радили. Не односи се то лично ни на кога ко овде седи. Нисам причао персонално да ли је овде неко нешто лично радио. Ако неко треба да штити некога другога и ако има обавезе према томе, нека то ради. Ми из СПС немамо таквих и једноставно нећемо их ни имати. Говорим у име посланичког клуба, у име СПС.



Што се тиче господина Пешовића, ја сам га само навео као пример. Ако већ имате те податке, зашто то данас нисте све изнели овде? Зашто није господин Пешовић отишао у тужилаштво? Зашто господин Пешовић то није пријавио до сада? Значи, њему је лепо да прима плату и коме је то пријављивао? Шта ће то код вас? Што ви да дајете мени? Ви то треба да предате тамо где вам је и обавеза. Ако имате сазнања, а све ове године сте то прикривали, ви саучествујете у томе. Немојте неког другог да оптужујете именом и презименом.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Следећи пријављени за реч… Реплика? Молим вас да завршимо с репликама, пошто смо се удаљили од теме.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Ви узимате господина Пешовића у уста. Он је своје рекао, шта је имао. Осврните се вашим страначким пријатељима, господину Дробњаку, Мркоњићу и осталима и биће вам јасно нашта је указао, на месту на коме то треба и ономе коме треба.


Зашто то стоји у фиоци? То нам ви одговорите. Зашто поједини предмети стоје у фиокама и зашто су у полицији и у тужилаштву пуне фиоке? То је тема о којој треба да разговарамо и о томе нам говорите, господине Раденковићу. То је оно што ми очекујемо.


Разумем да је најлакше ударити по ДСС, који је од 2008. године опозиција и није спорно и не нудимо се сада за власт као некада. Није спорно, али зашто неки предмети стоје у фиокама? Против господина Дробњака су две кривичне пријаве поднете. Једну је поднео Државни ревизор, орган ове државе, кога је ова скупштина бирала. Зашто се то не процесуира? Ко њега штити? Ко је заштитио господина Дробњака од смене 2010. године, када је такав предлог поднет на Влади?


Зашто о томе не говоримо? Ако већ хоћете да говоримо о одговорности, дајте да говоримо о одговорности а не да се прикривамо, сада сте ви иза овог или оваквог. Не, иза неких људи који нису овде да вам одговоре. Ми који смо овде ту смо да вам одговоримо. Поставите питање нама, господину Веселиновићу, господину Ђурићу, ко је из СНС и дајте да ми овде разговарамо. Коначно да се тужилаштвима отворе фиоке и да се те фиоке мало проветре. То је оно што је правда и правичност.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Заиста треба да прекинемо са репликом. Удаљили смо се од теме.


Реч има народни посланик Јанко Веселиновић.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Председавајућа, мислим да сте погрешили што нисте сада дали реч господину Раденковићу, јер ви, али ни ми посланици нисмо до малопре схватили да је господин Раденковић овде у улози представника Владе, истина као будући министар за инфраструктуру и да он има пуно право да одговори на питање посланика. 


Били смо запањени чињеницом да госпођа Грубјешић готово два дана упорно ћути на сва питања, међутим вероватно је са господином Раденковићем био направљен неки договор да он одговори на питања посланика о катастрофалном стању у путној привреди, о новом задуживању грађана Србије, рекао бих и о многим другим питањима.


Господина Раденковића бих у том својству и упитао неколико ствари. Пре свега, какав ће његов однос бити према директору "Путева Србије"…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Веселиновићу, то га питајте мало касније када завршимо ову седницу, с обзиром да је ред да се вратимо на тему дневног реда.

ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Сада постављам начелно питање – шта би се десило уколико би господин Раденковић постао министар, какав би његов однос био према директору "Путева Србије", господину Дробњаку и према начину на који је он радио и водио ово путарско предузеће и довео га у веома озбиљну ситуацију која угрожава и државу Србију? Врло озбиљно је и питање како даље се суочити са чињеницом да су нам путеви у веома лошем стању, а да држава нема пара, а да ЈП "Путеви Србије" је потрошило и оно мало пара што им је држава поверила, како ће се у наредном периоду ти путеви одржавати.


Интересовало би ме и питање о мишљењу господина Вучића – храст треба да се сече. Да ли би господин Раденковић подржао такву идеју? Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Дејан Раденковић. Реплика.


ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Нисам се јавио у својству овога за шта ме је колега Јанко … Када буде он одлучивао о томе ко ће бити у Влади, нажалост њихову колико видим како ствари стоје неће скоро, хвала му на свему. То што пишу поједини медији нема везе са везом. 


Овде сам у својству посланика народног испред СПС и даћу одговоре само што се тиче мог ресора, као посланика и као председника Одбора за саобраћај и инфраструктуру, просторно планирање и телекомуникације, тако да ћу тако и разумети ово питање.


Прво, морам да кажем да што се тиче господина Зорана Дробњака који је директор "Путева", којег смо ми као нова влада затекли. То господин Дејан Михајлов најбоље зна јер је био секретар Владе и он је остављен на неки начин. Ми се нисмо понашали у духу осветничком да смењујемо све који се налазе на неким функцијама зато што су чланови неке друге странке или их је нека друга влада поставила. То се тако и сада дешава. Ова расправа сада иде мало неким неозбиљним током.


Што се тиче храста, медијима сам дао своје мишљење. Ту сам у положају подељене личности. Са једне стране сам члан формалне посланичке групе "Зелениих", а са друге стране сам председник Одбора за саобраћај и инфраструктуру. Све сагласности су прибављене и нико никад није уложио било какав приговор и тај храст није приказан као јавно добро. Реално треба све да урадимо да нађемо начина да се он сачува, али зашто људи из те општине нису реаговали на време?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Време. Добили сте право на реплику и молим вас да се придржавамо Пословника.


ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Како сам добио право на реплику?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Зато што се пре вас јавио господин Ђурић. Пошто сте поменути, дала сам вам реплику на излагање господина Веселиновића.


ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Јавио сам се по амандману и настављамо расправу по амандману.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Нисам приметила. Добро, наставите.


ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Једноставно, у складу са тим сам и дао предлог да се одржи седница одбора на коју ћемо позвати и министра Велимира Илића и остале релевантне људе из стручне јавности, да видимо шта ту треба урадити. Храст као храст не може да буде тема. Храст може да буде симбол не свих тема у овој земљи. Не можемо сада да се бавимо храстом, а нас фабрике загађују, трују нам реке, трују нам флору и фауну. 

Имамо толико проблема са екологијом. У реду је, кажем, нека храст постане симбол тога, отпора и свих тема да наметнемо и да решимо те проблеме а то је обавеза свих нас овде који седимо. Немојте да храст буде исполитизован. То нема везе са политиком. То је симбол борбе за бољи живот, за бољу будућност, за будућност наше деце. 

Ако овако наставимо постаћемо једна обична земља у којој ће се складиштити отпад и радити све и свашта, увозити гуме из других земаља да би их овде рециклирали, да ли то треба да радимо? Нисмо спали на те гране. Ова Србија је богата, лепа и морамо да сачувамо природу коју нам је Бог подарио. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Бојан Ђурић.


БОЈАН ЂУРИЋ: Лако ћемо за храст, господине Раденковићу, него члан 2. закона о коме говоримо гласи – да Република Србија преузима као јавни дуг обавезе из члана 1. овог закона у укупном номиналном износу од 1.346.775.310 динара.


Господине Раденковићу, питам вас коме се дугује тај новац?


(Председавајућа: Немојте се обраћати директно народном посланику.)


Обраћам се вама, господине Раденковићу, а ово кажем и господину Петронијевићу који се буни и виче. Прво, зато што министар Мркоњић високи функционер његове партије, пошто је рекао да ће одговарати само на питања из свог ресора, не долази у Скупштину.


О томе смо причали на почетку ове расправе. Господин Раденковић није био ту. Наравно, увек се радујем када је он ту. Те расправе су увек занимљиве, али још један од разлога зашто господина Раденковића питам је зато што представници Владе ћуте. Мислим да ово траје можда пет, шест сати од када је почела расправа о овом закону. 


Због тога очекујем одговор од вас, господине Раденковићу. Ако се слажете са амандманом да се достави овом парламенту 15. јула листа фирми којима се дугује, онда то реците. Онда очекујем да ће макар ваша посланичка група у дану за гласање подржати тај амандман. Све друго, храст, не храст, Бог нам је подари лепу природу, то је више за господина Лазанског и изборе за мис, али ово је ипак Народна скупштина. Овде говоримо о преузимању у јавни дуг обавезе од 11,5 милиона евра.


Отворили сте још нека питања. Мени би било драго да ви будете министар, да не улазим у кадровска решења. Ризикујем да ми кажете исто и што господину Веселиновићу, да се не питамо за Владу. То је тачно. Не надамо се уласку у њу. Са господином Веселиновићем видите да ли је у његовом случају другачије. Отворили сте једно врло важно питање. Схватио сам да сте ви против приватизације предузећа. Вама не само да смета то што су неке приватизације, видећемо, утврдиће судови, биле криминалне, него да сте ви против концепта приватизације уопште. С тим имам велики проблем. 


Мислим да је Милутин Мркоњић прогресивнији министар од вас као потенцијалног кандидата или макар као председника Одбора који ипак доста утиче и у партији и у овом парламенту на политику у овој области. Мислим да тако настају дугови, зато што су то Алајбегове сламе, друштвено и државно. Да ли ви мислите другачије, господине Раденковићу? Схватио сам да ће сада доћи млади лавови СПС и направити нову атмосферу у Влади. Немојте да испадне Милутин Мркоњић најпрогресивнији. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Дејан Раденковић, реплика.


ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Мислим да овде полако улазимо у фазу губљења смисла ове расправе. Мислим да смо кренули принципом замене теза. Опет, кад бих се враћао, против смо приватизације. Против смо пљачкашких приватизација које су убиле ову земљу, разориле и отерале 500 хиљада радника на улице. Против смо свега онога што је било лоше. 


Немојте да подсећам, господине Ђурићу, релативно сте млади у политици. Питајте председника своје странке, а свакога дана у медијима видимо да се он прилично обогатио, па има многе фирме, а како је стекао тај новац? Дајте да и то преиспитамо. Немојте да ми добацујете. Не знам зашто вас то погађа. Одакле тај новац, од којих приватизација? Ко је узимао проценте од кога? Шта се радило. Зашто извлачи капитал из тих фирми? Зашто су радници завршили на улицама? Где су те фабрике? Оне су радиле, нешто су привређивале. 

Ови који су искоришћени у таласу оних тзв. демократских промена које су нам све ово донеле, онај кога смете слободно да погледате у очи, који је искоришћен и истакнут као кандидат да обори оно што је некада, кажем не све, наравно, требало је и признати своје грешке. У томе се огледа величина СПС, за разлику од свих других.


Немојте да нам причате. Грађани Србије најбоље знају. Последице демократских промена се осећају и дан-данас. Зашто нас нисте увели у Европу пре не знам колико година? 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Време.


Била је реплика. 


Народни посланик Милисав Петронијевић, реплика.


МИЛИСАВ ПЕТРОНИЈЕВИЋ: Поштована председавајућа, желим да се извиним Народној скупштини на непристојном реаговању на једну непристојност, када сам из клупе коментарисао зашто се посланик обраћа посланику. 


Молим вас да се придржавате Пословника, јер Пословник изричито забрањује да се посланик директно обраћа посланику. То је непристојно. Ја сам одговорио, такође, на непристојан начин, директно из клупе, а не овако. 


Завршићу само једном реченицом. Социјалистичка партија Србије је подржавала Владу Војислава Коштунице и то није крила, била у Влади са ДС и то сви знају и сада је у овој влади, то сви знају. Немамо намеру ником да се извињавамо, никоме да се правдамо због тога. За нас је најбитније оно што грађани кажу, као што су казали и прошле године када су нам дуплирали гласове. Ви сте приметили да ми не учествујемо у овим полемикама, сматрајући да треба да решавамо проблеме Србије данас и Србије у будућности, а не да стално имамо за тему прошлост. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Марко Атлагић, повреда Пословника.


МАРКО АТЛАГИЋ: Поштована председавајућа, повреда члана 106 – говорник може да говори само о тачки дневног реда о којој се води претрес. Да образложим у две реченице. Нигде у овом амандману не стоји нити алузија, а камоли да говори ко је чији директор био 2000. године у "Путевима Србије", који је од директора шта проневерио, ко је и ко ће завршити у затвору, ко је коме носио, чувао кофере итд. Нека то реши полиција и тужилаштво. Вратимо се дневном реду. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Ви сте свакако у праву, али ћемо претходно дати реплику господину Ђурићу. 


БОЈАН ЂУРИЋ: Хвала, госпођо потпредседнице.


Рекао бих да је погрешни путем кренуо господин Раденковић, па ћу зато питати потпредседницу Владе за европске интеграције – да ли се ви слажете са ставом представника вашег коалиционог партнера да су за све лоше што се у овој земљи десило или дешава криве петооктобарске промене. Не доживљавам да господин Раденковић то мени спочитава. Мислим да то спочитава онима који с њим седе у Влади, баштине, ја се надам, између осталог и тековине демократских промена од 5. октобра, а онда дозвољавају да се неко овако иживљава над тим. 

Дозвољавате да то раде представници политичке партије који су ову земљу оставили након што су пробали да покраду изборе на којима су изгубили, са платама од 20 марака, са рестрикцијама које су трајале пола дана и без икаквих путева и са оним путевима који су преостали из Мркоњићевих акција обнова и три дана пре рока.


Да ли се ви слажете, госпођо Грубјешић с тим да је све кренуло низбрдо после 5. октобра 2000. године? Да ли можете да реагујете кад господин Раденковић каже да су они или да сте ви затекли господина Дробњака. Господин Дробњак је последњи пут решењем постављен за директора пре две године. Тако пише у извештају о раду предузећа "Путеви Србије". Да ли сте га и тада затекли или је тада Влада одлучила, у  тој Влади је седела и ДС, да он буде директор "Путева Србије"?


Да ли овде баш свако може да каже било шта. Некад је смешно, некад није смешно и завршићемо ово на крају дана. Данашњи дан ћемо завршити са 11,5 милиона евра новог дуга. Господин Раденковић те теорије културне револуције Мао Це Тунга може да спроводи на органима своје странке, али онда немој да овде прича како се ето кренуло у задуживања када су нестале паре од отписа дугова Париског клуба. 

Онда мора да одговори на питање – како смо дошли до тих 14 милијарди евра дуга тада и шта је морало да се деси у овој земљи да би се отписао тај дуг? 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Народни посланик Дејан Михајлов има реч по амандману.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Господине Раденковићу…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Молим вас, немојте да се обраћате директно народном посланику.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Не, гледам у вас. Господине Раденковићу, мени се чини да сте и у овом случају подвојена личност. Прво, жалите за Милошевићевим временом и против сте 5. октобра, а онда се у другој реченици одричете Милошевићеве политике и кажете да сте се променили. За мене није спорно да се ви промените. Као човек и хришћанин у сваком тражим нешто добро и дозвољавам да се он промени и да увиди да је грешио и раније.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Михајлов, дужна сам у складу са Пословником да вас подсетим, пошто сте добили реч по основу амандмана, да говорите по амандману. 


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Дали сте ми по основу реплике. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Колико се сећам, по основу амандмана. Питала сам вас. 


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Дали сте ми по основу реплике. Можемо да проверимо у стенограму, направићемо паузу. 

ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Нисам вас добро чула, али у реду је, наставите по основу реплике.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: На овај начин треба само да нам кажете да ли сте ви за то да Србију вратимо у време Милошевићеве ере и у време пре 5. октобра, да се врате дугови за стару девизну штедњу који су постојали, дугови за пензије који су били, ратови и све оне последице због којих сада испаштамо? Изнуђени потези које ова држава вуче су последица те власти и такве неодговорне политике.


Ако сте спремни да кажете у једној реченици да сте за то да се вратимо у Милошевићево време, и још по питању приватне својине, мало раније, у време комунизма, друштвено договарање, самоуправне споразуме и колективну одговорност, то је онда потпуно један нови манир у начину рада ваше странке.


Мислио сам да сте се одлучили да идете у правцу европских интеграција, европских вредности, где је приватна имовина таква, недељива, где се зна тутор и власник сваке имовине и где је појединачна одговорност за све што се ради. Просто, објасните нам за који сте ви правац?


(Председавајућа: Време, господине Михајлов.)


Да ли сте за правац којим држава Србија иде после 5. октобра, сарадње, или сте за Милошевићев режим?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала, господине Михајлов. Дејан Раденковић, реплика.


ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Мислим да ту нема дилеме. Потпуно је јасан став СПС самим учешћем у овој влади. Ви се запитајте зашто нама рејтинг расте, зашто су данас странке које сачињавају владу оне које су, опет, поједини злоупотребили истичући једног кандидата који је једини смео да погледа народу у очи? Мени је жао тог човека, зато што да је знао да ће се све ово десити после 5. октобра, вероватно то не би урадио.


Кажем да СПС има ту тежину и врлину да призна неке своје грешке. Оно што је ваљало је ваљало и то је неспорно. То смо чули јуче у расправи, како се овде жали за службом друштвеног књиговодства, а то сте уништили.


Да смо тада уништили привреду, тада сам био млад, шта сте то имали да продате ако смо све уништили? Шта сте то од те продаје имали после да трошите и на шта сте трошили? То је оно о чему се овде ради, то је оно што ми питамо и бићемо искрени до краја у томе.


Немојте више о томе. Нећу се више укључивати. Захваљујем вам се на пажњи. Нећу одговарати на бесмислена питања и бесмислене констатације. Само могу да додам – како неки могу да добију 10.000 тона пшенице из робних резерви и да на конту тога узму кредит? Која је то привилегија у овом друштву? Одакле паре за све то? Немојте да залазимо у све то. Кажем вам, сваку расправу водите врло пажљиво јер може да се деси да пљунете сами на себе. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч поводом амандмана на члан 2? (Не)


На члан 3. амандман су заједно поднели народни посланици Јудита Поповић, Радмила Геров, Бојан Ђурић и Кенан Хајдаревић.Влада и ресорни одбор нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије.


Да ли неко жели реч? (Да.) Реч има народна посланица Јудита Поповић.


ЈУДИТА ПОПОВИЋ: Хвала вам, госпођо потпредседнице. Поштована госпођо министарко, "Путеви Србије" данас више немају пара ни да закрпе рупе. "Путеви Србије" су неликвидни, рачун без крчмара. Госпођо министарко, ово је закон који у ствари промовише рачун без крчмара. То је проблем.


Када год се постави  питање – како је то могуће да се направи дуг од преко милијарду динара, а да не знамо ко га је направио, како га је направио, на шта је утрошио и на који начин је то утрошио, тог момента се скреће са теме и долази се до замена теза. 


Постоји основана сумња да се нешто жели сакрити, чим уз овакав закон не доставите материјал који ће тачно да дâ јасне и конкретне одговоре о чему се ту ради, која је то структура дуга, које су спецификације које се односе на ових милијарду и 300 и нешто милиона динара?


У образложењу закона кажете да неће настати нови трошкови за привреду и грађане, а у члану 3. закона кажете да се средства за измирење обавеза из члана 1. овог закона обезбеђују у буџету Србије. Ко пуни буџет Републике Србије? Ваљда га грађани Србије пуне и њих јако интересује да ли ће да се закрпе, бар да се закрпе рупе на путевима Србије, а о томе да се ти путеви реконструишу или да се граде нови путеви, мислим да грађани чак и не размишљају. Једноставно, прихватили су да је то једна летаргија због једне неспособне власти која годину дана седи ту где јесте и није нашла адекватан одговор ни на једно горуће питање ове привреде, ове економије овог друштва.


Само питамо и желимо да знамо – како је овај дуг од преко милијарду динара настао? Заиста не желимо да дозволимо да се теме замењују. Некада су се теме бирале у смислу – не дамо Косово, изгубићемо Косово, па се онда причало о европским интеграцијама, а данас се прича нешто сасвим друго. 

Данас се поставља питање – да ли су приватизације биле корисне или нису? Да ли су компромитоване или не? То је замена теза. Овде се само ради о једном основном питању, а то је – зашто се грађани овде државе задужују а да нико за те дугове не одговара, а те дугове је произвео?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Бојан Ђурић.


БОЈАН ЂУРИЋ: Док имамо времена, постављаћемо питања. Поново питам да добијемо одговор – како је могуће да је Предлогом закона утврђено да ће се у буџету Републике Србије обезбеђивати средства до износа од 1.346.000.000 динара, а онда мало касније, у истом закону кажете да ће се у посебном поступку утврђивати појединачна дуговања према сваком од путарских предузећа? Како онда знате да је укупан износ 1.346.000.000 динара, а онда остављате посебан поступак, односно посебан рок у коме ће се пријављивати потраживања сваког путарског предузећа? Не видим никакву логику у таквом решењу.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 4. амандман су заједно поднели народни посланици Јудита Поповић, Радмила Геров, Бојан Ђурић и Кенан Хајдаревић. Влада и ресорни одбор нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије.


Да ли неко жели реч? Реч има посланица Радмила Геров.


РАДМИЛА ГЕРОВ: Либерално-демократска партија сигурно неће подржати овај закон, закон којим Влада ове земље, СНС, СПС, УРС желе да 11,5 милиона евра јавног дуга предузећа "Путеви Србије" претвори у јавни дуг. Чињеница је да је министар Динкић у јавној расправи рекао да је децембра дуг био пет милијарди или 45 милиона евра и да је то плаћено. Чињеница је да нико, ни ви министарка која сте данас овде, ни неко у овој сали, ни било ко из Владе жели да каже посланицима одакле је нових 11,5 милиона евра. Имали смо прилике само да чујемо наговештај да су то неки анекси из 90-тих година. 

Да ли то значи да Јавно предузеће "Путеви Србије" не поштује Закон о јавним набавкама? Да изводи радове мимо свог програма и шта сад? Треба сви да будемо одговорни за такву пропаст Јавног предузећа "Путеви Србије" и бахатост директора Зорана Дробњака, и не само његову него и бахатост министра у Влади који чак не налази за сходно ни да данас буде овде у парламенту и одговори на нека елементарна питања народним посланицима?


Није ли бахатост, потпредседнице, да министар који нам је дао Предлог закона нема чак ни елементарна знања о томе како се зову путеви у овој земљи. Зар није срамотно да нам у образложењу закона напишете да ће доношење овог закона омогућити несметано одржавање регионалних и магистралних путева у Републици Србији? Путеви се тако не зову већ уназад две године. Не постоје регионални и магистрални путеви, већ путеви првог и другог реда.


Да ли је могуће да ви 11,5 милиона евра желите да отпишете без да знате коме је дужно Јавно предузеће "Путеви Србије", чији су то дугови, када су настали, ко је одговоран за анексирање уговора мимо Закона о јавним набавкама и говорите још о регионалним магистралним путевима. Очигледно да представници Владе нису прочитали чак ни ове законе који су на дневном реду. 

То могу да кажем из разлога што сте у закону који је данас на дневном реду, где преузимате обавезе здравствених установа према веледрогеријама по основу набавке лекова и медицинског материјала. У анализи ефекта кажете да се не стварају нови привредни субјекти, али се омогућава да постојећи привредни субјекти у путарској делатности обављају своју редовну активност. Какве то везе има са преузимањем дугова за лекове?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Госпођо Геров, то заиста није на дневном реду. О томе ћемо касније да расправљамо. 


РАДМИЛА ГЕРОВ: Желим да укажем да нико у овој сали од представника Владе не зна одговор на питање – одакле 11,5 милиона евра? Не разумем како ће посланици СНС, СПС и УРС гласати за овај закон. Ваљда је потпуно јасно да нико не треба у овој скупштини да подржи овај закон.


Потпуно је јасно да је господин Дробњак претерао годинама уназад. Њему је омогућено да не плаћа ПДВ. Од људи који држе ситне трафике ова држава тражи да плаћају ПДВ. Због чега он има такве привилегије? Наравно да ми као ЛДП тражимо одговоре на питања одакле су ти дугови, када су настали и сматрамо да не могу да буду пребачени на терет свих грађана Србије.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? (Не.)


Поштовани народни посланици, сагласно члану 27. и члану 87. став 2. и 3. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да ће Народна скупштина данас радити и после 18.00 часова због потребе да Народна скупштина што пре донесе акте из дневног реда ове седнице.


Сада одређујем редовну паузу. Рад настављамо у 16.10 часова.

(После паузе – 16.10)


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА (Весна Ковач): Поштовани народни посланици, настављамо рад. 


На члан 5. амандмане, у истоветном тексту, поднели су заједно народни посланици Мирослав Петковић и Милица Радовић и заједно народни посланици Јудита Поповић, Радмила Геров, Бојан Ђурић и Кенан Хајдаревић. Влада и ресорни одбор нису прихватили амандман, а Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са уставном и правним системом Републике Србије. 


Реч има народна посланица Милица Радовић. 


МИЛИЦА РАДОВИЋ: Даме и господо народни посланици, госпођо министар, овај амандман је логична последица амандмана који смо поднели на члан 2. којим смо тражили, као што већ знате, то је амандман о којем се расправљало, малтене, цело преподне, да саставни део овог закона буде и списак свих потраживања, односно поверилаца са тачно прецизираном висином потраживања сваког од њих, а да би знали колико укупно износи јавни дуг, односно дуговање "Путева Србије" које данас претварамо у јавни дуг. Као што сам рекла, то је логична последица тог амандмана. Да сте прихватили тај претходни амандман, ми данас не би имали овај амандман, односно члан 5. на који се односи амандман би био брисан. 


По мени, поново морам да поновим, јако је неозбиљно што Влада упућује у скупштинску процедуру овај предлог закона. Упућује га са тачно прецизираним износом дуговања ЈП "Путеви Србије", а да се у том истом предлогу закона, у члану 5, каже да ће Влада накнадно на предлог Министарства саобраћаја утврдити укупан износ сваког појединачног потраживања путних предузећа према ЈП "Путеви Србије". То је јако неозбиљно, јер нас то тера на сумњу да ми у овом тренутку не знамо колики је тај тачан и измерен износ дуговања који данас претварамо у јавни дуг. 


Није нам јасно, понављамо поново причу, на основу ког документа, морамо да добијемо неку информацију са ваше стране, на основу ког аргумента, на основу које рачунице сте дошли до тога да тај дуг данас износи 1.350.000.000 динара. Очекујемо, с обзиром да расправљамо цело преподне, и сада, очигледно ћемо наставити ту расправу поподне, да добијемо од вас неки одговор на ово питање. 


Не бих никако волела да се поново у неком кратком периоду виђамо истим поводом, јер би то значило да смо и овог пута били у праву. Није нам то циљ. Циљ је да знамо тачно када су дугови направљени, ко их је направио, колико износи свако потраживање путног предузећа према ЈП "Путеви Србије" да би знали о чему данас расправљамо. 


Када већ говоримо о начину на који функционише ЈП "Путеви Србије", мислим да нам дугујете одговор  на питање – како је могуће да се годишње милијарде и милијарде динара троше на одржавање путева, а да фактички јавност није упозната ни са једним јединим тендером који је одржан, а на ком су изабрана путна предузећа која су надлежна за одржавање путева? 


Такође, није ми јасно, о томе сам говорила у начелној расправи, мислим да је то јако важно питање на које треба да добијемо одговор. Данас је 2013. година, уговор на основу којих раде "Путеви Србије" и на основу којих закључују уговоре датира из 1992. године. Значи, уговор датира из 1992. године. Неколико пута до сада је анексиран. У питању је 2013. година и занима ме – да ли је тачна информација са којом ми располажемо? Хвала вам. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Мирослав Петковић. 


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Хвала, госпођо председавајућа. Овај члан 5. Предлога закона потврђује да смо ми у ДСС били потпуно у праву када смо захтевали да се утврди листа поверилаца, да се утврди колики су износи који се дугују да би знали колико се креће тај дуг. У оквиру ове 1.350.000.000 динара не знамо ко ће колико добити, да ли су то ликвидна предузећа, да ли су то предузећа у блокади. Овде лепо каже – Влада ће на предлог Министарства саобраћаја утврдити висину појединачног потраживања сваког путарског и другог друштва. Тај акт мора да се донесе. Влада мора то да утврди. 


Није нам јасно зашто то није унапред већ припремљено, ако се оквирна цифра од 1.350.000.000 појављује у предлогу овог закона. У образложењу, у коме се објашњава због чега се одбија наш амандман, јасно стоји да је дуг познат, споран и неспоран и представља укупан дуг јавног предузећа. Ту се каже да се зна укупан дуг који се дугује путарским предузећима. Не знамо износе. 


Због тога смо предложили да се овај члан брише у складу са овим што смо предложи, на члан 2. Оставили смо Влади довољан рок, наравно и министарству, да припреми појединачна потраживања и да то достави Народној скупштини. Мислим да је потпуно нормално да народни посланици и јавност буду упознати са висином тих износа, са фирмама којима се дугује. Никоме од нас није стало да путарска предузећа престану да раде и да људи оду на улице и изгубе посао, али хоћемо да видимо да ли се домаћински располаже са тим средствима. 


Да је ово проблем само код "Путева Србије" можда би се то и решило. Тај проблем већ траје већ последњих пет година и вероватно ће се решавати наредних година. Имали смо ситуацију да се расправља о ЕПС која је тражила гаранције од 30 милијарди од Народне скупштине, а онда смо сазнали да је директор ЕПС исплатио запосленима 13 плату. На сву срећу то није дошло на дневни ред и Скупштина није дала одобрење за ново покривање дугова ЕПС. 


Знамо каква је ситуација у "Србијагасу" и покушавамо да на један озбиљан, системски начин то решимо. Влада није имала слуха када смо предлагали да то регулишемо, а везано за дугове Републичког фонда за здравствено осигурање, на истоветан начин. Дошли сте овде у парламент са истим тим законом након шест месеци и ту се негде у тих шест месеци изгубило осам милијарди динара које су биле предвиђене крајем претходне године, а данас их овде нема. Нажалост, та средства у буџету су усмерена на неке друге ствари, а паре су већ потрошене, а нису измирене све обавезе према здравственим установама у Србији. 


Тај списак је утврђен у марту, ако се не варам, ове године. То је три месеца након усвајања закона. Да ли то значи да ће најмање три месеца проћи од данас док Влада не направи тај списак? Или, већ постоји тај списак и ви сте вероватно о томе већ и одлучивали. 


Госпођо Грубјешић, знам да вам није једноставно, мислим да овај члан закона треба брисати како би се на један озбиљан, системски начин решило ово питање и како више никада не би расправљали о дуговима јавних предузећа, како никада више из буџета не би издвајали средства за покривање неких губитака који се накнадно појављују и како би устројили... Ако је држава оснивач неке фирме, ако одговара за њено пословање, хајде да тражимо од тих предузећа да послују у складу са законом, одговорно и поштено, како би могли од грађана Србије да тражимо да испуњавају своје пореске и све друге обавезе према држави Србији. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Дејан Михајлов. 


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Користићу време посланичке групе. 


Госпођо Грубјешић, питао бих вас, као и све друге у овој сали, да ли би се на овај начин понашали и на овај начин измиривали дугове да се ради о вашим парама? Да ли бисте на овај начин доносили одлуке да треба из свог џепа ово да платите? 


Наравно да не би. Тражили бисте да пред вас донесу списак да видите да ли су ти дугови реални, оправдани, да ли је посао урађен, какав је квалитет, и онда бисте посегли у свој џеп и платили за обављен посао. То је домаћински и тако би сваки домаћин у Србији урадио. 


На овај начин, како сте ви код нас дошли данас, то није домаћински. Ми овде не видимо ни коме плаћамо, ни зашто плаћамо, ни да ли ће то ићи за зараде запосленима, да ли ће то ићи за дугове НИС-у за асфалт, за ово, да ли ће то ићи за неке друге трошкове, и на који начин ће се то обрачунавати фирмама.


Говоримо о суми од милијарду и триста и нешто милиона, то је озбиљна сума за наш буџет, имајући у виду колико дугујемо и зато, ако већ у образложењу којим одбијате амандман ДСС, да се тражи да саставни део овога закона буду дуговања, кажете да Влада зна и да су неспорна дуговања тим фирмама и ви у самом образложењу амандмана кажете да су позната и неспорна дуговања према фирмама, а онда нећете Скупштини да откријете која су то позната и неспорна дуговања и за шта се то дугује, већ долазите овде, када вас ми питамо, ви долазите са празном хартијом, само сте написали цифру. То је као у неким, знате у којим филмовима се дешава да се само напише цифра и  покаже. 

Надам се да ми у том филму нисмо. Надам се да смо ми у филму где функционише држава, где функционишу процедуре и где ћемо на основу закона, буџетског система и осталих прописа, вршити плаћање. 


Зато очекујем да до краја ове расправе, ако можете нек вам неко из Владе донесе одлуку коју сте имали на Влади када сте упутили овај предлог закона, где стоје позната и неспорна потраживања ка путарским фирмама. 


Не знам у чему је проблем, да ли неко крије имена тих фирми, да не видимо да су то можда неке фирме које су повезане са неким људима о којима је било речи у овој сали данас. Не знам у чему је проблем, јер оно добро што смо ми тражили у овом закону, а то је да видимо да ли ће те паре завршити код 10 хиљада запослених у путарским фирмама у 26 предузећа. То је оно добро што смо ми непрестано покушавали да нађемо у овом закону и што нисмо успели, нити сте нам ви дали одговор на то. Ми ћемо увек инсистирати на овој информацији, зато што очекујемо да на тај начин испоштујете и овај дом и грађане којима гурате руку у џеп за 1,3 милијарде. 


Надам се да ћете ви успети до краја расправе да нам одговорите. Сама та чињеница што је вас Влада овде послала, послала вас је да с нама и комуницирате. Просто ми очекујемо, не свађу и расправу са вама, него једну размену информација, јер смо сви ми крајње добронамерно тражили само да видимо коме ће бити плаћено и зашто је толико плаћено и какав је квалитет радова.


Када је прошли пут била расправа коју је помињала госпођа Радовић, моја колегиница, о дуговању трговцима лековима, веледрогеријама, госпођа Дејановић, министарка здравља је тад била у сали и она је тај закон бранила, иако може да се каже да је то закон из домена финансија.


Ми данас никог из Министарства господина Мркоњића немамо, а сећамо се када он долази на расправе у ову салу, дође са целом свитом, од шефа протокола, два помоћника и он. Данас када треба о овој важној ствари да се разговара, седите ви сами, на бранику Владе. Мислим да то није добар начин да се расправља у овој скупштини и очекујемо да коначно ви, ако ништа друго, до краја ове расправе нам кажете бар једну фирму којој ће бити плаћено, за које намене и за који посао. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Мирослав Петковић.


Извините, молим вас, има по Пословнику.


Изволите, Јанко Веселиновић.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Поштована председавајућа, ви, односно председник Народне Скупштине је направио повреду члана 217, односно 218. Пословника Народне Скупштине. Наиме, према члану 217. шездесет народних посланика може да покрене захтев за смену, односно неповерење Влади или поједином њеном члану. Председник Народне скупштине је, према члану 218, тај захтев народних посланика дужан да стави на дневни ред Скупштине  на првом наредном заседању. 


Сада  смо добили сазив за прво наредно заседање у уторак, где нема захтева 60 народних посланика за смену господина Жарка Обрадовића, министра просвете и науке. 


Молим да пренесете председнику Народне скупштине, могуће да је до грешке дошло ненамерно, али да се та грешка исправи.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала, господине Веселиновићу.


Подсетићу вас на одредбе члана 103. став 1. да председавајући може да повреди пословник само на седници Народне скупштине која је у току. Свакако ће председник примити к знању то о чему сте ви говорили.


Реч има народни посланик Мирослав Петковић. Изволите.


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Врло кратко, председавајућа, још једном понављам, данас разговарамо о милијарду и 350 милиона динара који се претварају у јавни дуг на основу дугова које је створило ЈП Путеви Србије. Желим још једном да подсетим вас и грађане Србије да је ваша Влада, госпођо Грубјешић, опростила дуг овом јавном предузећу у износу од 200 милиона евра. 

Двадесет пет милијарди динара на име плаћања ПДВ који сви плаћамо у овој земљи, као појединци, одговорне фирме то раде, пореска управа треба да се бави својим послом и кажњава оне који то не раде, а говорим о тридесет и нешто милијарди које је ова влада уштедела ребалансом буџета. Ви сте гласали, претпостављам, и да се отпише, односно опрости дуг од 25 милијарди динара. 


Уколико се не варам, ако се добро сећам, ваша Влада, само претходна Влада, омогућила је ЈП Путеви Србије својевремено, када је 2008. године донета одлука да су они у обавези да плаћају ПДВ, да повећају цене путарина за 18%, колико је износио ПДВ. ЈП Путеви Србије је убрало и тај приход, тих додатних 18%, да би из тих средстава плаћао своју обавезу везано за ПДВ и нису плаћали. За то је гласала и претходна Влада. То се понавља сада и у овој влади. 

На сву срећу, неће доћи до тог повећања од 20%, како је то најављивао господин Мркоњић, али то само показује да не постоји озбиљна жеља, не постоји политичка воља да се овај проблем коначно реши и да имамо предузећа којима газдује држава Србија преко, још увек, управних одбора, који такође, на основу закона који је усвојен у овој скупштини, не би требало да постоје. 

Сад смо чули, пре неки дан, да је Управни одбор ЈП Путеви Србије одлучио да ће пронаћи некакво решење. Ако сте Влада, ако сте одговорни људи, онда владајте, онда донесите јединствена правила за сва јавна предузећа, без обзира ко је на челу њих, да ли је то Србијагас, да ли је то ЕПС, да ли су то Путеви Србије, јер сви грађани Србије директно зависе од тих предузећа, а они се понашају као монополисти, који чак сопственој држави, свом оснивачу и људима који управљају тим предузећем не желе да плате ПДВ, оно што плаћају сви грађани Србије.


(Председавајућа: Време, господине Петковићу.)


Хвала најлепше.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Бојан Ђурић.


БОЈАН ЂУРИЋ: Хајде да поновимо још једном питање. Дакле, овај предлог закона каже да су утврђене обавезе у номиналном износу од једну милијарду 346 милиона и нешто динара на дан 1. априла и да ће прва рата, прва трећина овог дуга бити исплаћена током јула. Сада је јул. Да ли је могуће да у овом тренутку не постоји прецизна листа предузећа којима се дугује и колико се дугује?


Друго, упозоравам на једну врло опасну формулацију у овом члану која каже – путарским и другим друштвима, због чега ми сумњамо да ће на овај начин бити покривани неки дугови Путева Србије, који су настали по чудним основама, а не по оним основама које подразумевају основну делатност те фирме.


Због тога сам, госпођо Грубјешић, питао у четвртак, нисам добио одговор, питам вас данас поново – зашто је ЈП Путеви Србије у 2012. години потрошило више од 12 милиона динара на трошкове оглашавања и пропаганде? 


Зашто се оглашава монополиста? Који је пословни интерес да се монополиста оглашава? Да ли је оглашавање монополиста дозвољено по Закону о јавним предузећима, који сте овде усвојили? Јесте, уколико то посебним актом дозволи Влада. Да ли је Влада Србије дозволила посебним актом оглашавање Јавног предузећа "Путеви Србије"? Утврдили смо да су се "Путеви Србије" оглашавали у 2012. години. Данас вас питам – да ли се од 1. јануара 2013. године такође оглашавају "Путеви Србије"? 


Коначно последње питање код овог амандмана. Видим да директори неких других јавних предузећа кажу да ће део њихових обавеза бити пренет у јавни дуг. Према информацијама које су објављене у медијима, то је данас рекао директор Јавног предузећа "Путеви Србије", чини ми се за износ који је већи од 50 милиона евра. 

Дакле, да ли ова скупштина може да очекује нови предлог Владе којим ћемо по истој овој методологији и "Србијагасу" допустити да у јавни дуг пренесе 50 и нешто милиона евра дуга? 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народни посланик Радослав Миловановић. Изволите. 


РАДОСЛАВ МИЛОВАНОВИЋ: Уважена председавајућа, поштована госпођо министарка, колегинице и колеге народни посланици, и у овом амандману се каже – брише се. Демократска странка, понављам, није поднела амандмане из разлога што је овај закон потпуно у супротности са свим правним и моралним нормама, а и зато што није ни требало да буде у скупштинској процедури. Ради истине, треба нешто рећи и о одговорности лица у "Путевима Србије". 


Наиме, Зоран Дробњак је постављен 2007. године, за време Владе Војислава Коштунице, а на предлог Велимира Илића, председника Нове Србије. У мају 2010. године, на питање – да ли ће бити смењен, Дробњак је рекао да се тадашњи министар Мркоњић само шали и да од тога нема ништа. На нову најаву за његову смену, коју је поднео вршилац дужности или бивши помоћник министра саобраћаја, Саша Мирковић, Дробњак такође не види ни ту своју кривицу. 


Шта је још важно рећи? Важно је рећи да се предузеће "Путеви Србије", поред оволико губитака, понашало и онако како није у складу са законом. Сигнализација и безбедност на путевима је угрожена. На аутопуту Београд-Нови Сад због лоше сигнализације догодило се неколико саобраћајних несрећа. Министарство саобраћаја је ове године наложило заустављање радова на једној траци аутопута од Баточине према Крагујевцу, из разлога што нису постојали сви папири и није било грађевинске дозволе. 


Шта је још важно рећи? Осим овога што је ДС против да се ово пребаци у јавни дуг, потребна је и одговорност. Надам се да ће најављена реконструкција Владе управо однети те људе из министарстава, директоре јавних предузећа који су одговорни за овако нешто. Овде заиста нема одговорности у ДС. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народна посланица Јудита Поповић. Изволите. 


ЈУДИТА ПОПОВИЋ: Хвала вам, госпођо потпредседнице. 


Поштована госпођо министарка, даме и господо народни посланици, свакакви закони су пролазили кроз ову скупштину, али овакав закон никада. Дакле, овај закон је права слика и прилика у којој мери је извршна власт бахата, у којој мери је арогантна, у којој мери је апсолутно не интересује како ће да реагују народни посланици када одређен предлог закона стигне у парламент. Овај закон је неодређен и неодредив. Овај закон је шупаљ. 

Дакле, ради се о томе да ми треба да одлучујемо о немалој своти новца која представља дуг "Путева Србије", који ће пасти, нормално, на терет оног просечног грађанина Србије, а да при том не знамо ништа у вези тог дуга. Разумем да су били различити партијски чиновници који су направили тај дуг, разумем да и партије имају одређене благонаклоне односе према тим својим партијским чиновницима и члановима, али никако не разумем како се Влада усуђује да овакав предлог закона достави парламенту на решавање и да заиста очекује да ми не приметимо ово кукавичије јаје. Ово јесте кукавичије јаје и ово јесте један сумњиви документ. 


Ако Влада предаје парламенту да решава о једном сумњивом документу, у смислу доношења тог закона, мислим да је то крај те владе. Јесте да се Влада тренутно налази у ротацији, јесте да се налази у неком статусу лингва, да ли ће или неће променити и које министре ће променити, које ће да реконструише, а које неће, али то не значи да Влада неће пре или касније доћи у позицију слободног пада, настави ли на овај начин да се односи према законима. 

Ми бисмо вам предложили да направите једну јединствену евиденцију, једну централизовану евиденцију свих губиташа јавних предузећа, па да имамо на једном месту тачно податке о томе колико дугују, коме дугују и зашто дугују. То је у ствари један одговоран однос према јавним предузећима и уопште према буџету Републике Србије, а пре свега према грађанима.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 6. амандман су заједно поднели народни посланици Јудита Поповић, Радмила Геров, Бојан Ђурић и Кенан Хајдаревић. Влада и ресорни одбор нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије.  


Реч има народни посланик Бојан Ђурић. Изволите. 


БОЈАН ЂУРИЋ: Ви сте у члану 6. рекли да ће измиривање обавеза према путарским и другим друштвима вршити Министарство финансија и привреде, Управа за јавни дуг, у складу са актом Владе из члана 5. овог закона. О томе смо малочас говорили.


Дакле, још једном питам – где је тачно у ребалансу буџета за 2013. годину и на којим позицијама обезбеђен новац за овако нешто? Да ли ће се новац обезбеђивати из новог задуживања? Ако се обезбеђује из новог задуживања, онда узмите у обзир да, рецимо, Управа за јавни дуг, када ради емисије државних записа из којих обезбеђује средства предвиђена буџетом, има много проблема да реализује те емисије, да се просечно реализује између 25 и 30%, да су камате у овом тренутку или принос негде око 10%, и онда те износе додајте на овај износ номиналног дуга који сте преузели овде, јер ће то бити укупан износ у реалном новцу који ћемо на крају вратити.


Имам још једно врло важно питање. Мислим да макар на то питање, госпођо Грубјешић, можете да договорите. Ви кажете у члану 4. да ће се плаћати овај дуг у три међусобно једнаке транше, по једна трећина у јулу, септембру и новембру. Али, ви кажете - у висини једне трећине укупног износа обавеза утврђених у члану 2. У члану 2. пише једна милијарда и 346 милиона. 

У Закону не пише да ли ћете ви сваком путарском предузећу исплаћивати обавезе према њему у три једнаке рате или ће бити могућ неки другачији редослед. Да ли је могућа по овом закону ситуација да неким од путарских предузећа целокупан износ дуга буде исплаћен у јулу, а да неки други морају да чекају до новембра? То није регулисано законом. 

По тексту који сте написали, таква ситуација је могућа, између осталог и због тога што ми данас не знамо колики је дуг. Ако је једна трећина четиристо и нешто милиона, то значи да ви у тој првој транши у јулу, у односу на три или четири нпр. миљеничке компаније или путарска предузећа, можете да измирите дуг. Огромна је разлика у земљи са оволиком инфлацијом да ли ће неко добити цео износ у јулу или ће морати да чека до новембра. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да ли још неко жели реч? (Не.)


На члан 7. амандман су заједно поднели народни посланици Јудита Поповић, Радмила Геров, Бојан Ђурић и Кенан Хајдаревић. Влада и ресорни одбор нису прихватили амандман. Одбор за уставна питања и законодавство сматра да је амандман у складу са Уставом и правним системом Републике Србије. 


Реч има народна посланица Радмила Геров. Изволите. 


РАДМИЛА ГЕРОВ: Захваљујем. Чланом 7. предвиђено је да овај закон ступи на снагу наредног дана од дана објављивања у "Службеном гласнику". Госпођо Грубјешић, да ли би било могуће у земљама чланицама ЕУ да директор неког њиховог предузећа децембра не зна која су му дуговања, да након три месеца каже да има дуговања већа за 11,5 милиона евра и да ли у земљама чланицама ЕУ нико за тако нешто не би сносио одговорност? Па не држи он ваљда те фактуре и рачуне у џепу са собом, па у децембру не зна да му недостаје још 11,5 милиона евра? 


Чињеница је да ми данас као народни посланици, нити данас у расправи у појединостима, нити смо у расправи у начелу имали прилике да сазнамо одакле је настао тај дуг од 11,5 милиона евра, коме су отписани дугови вредни пет милијарди крајем прошле године, а очекујете од народних посланика владајуће већине, СНС, СПС, УРС, ПУПС, да подрже овакав закон.  


За мене, као народног посланика, потпуно је јасно да Влада Републике Србије подржава директора ЈП "Путеви Србије", из следећих разлога: прво - што му дозвољава да се шали са дуговањима вредним милијарду и нешто, друго - што није расписала конкурс за избор директора ЈП "Путеви Србије", иако је имала рок, по Закону о јавним предузећима, до 1. јула, треће - што тамо још имамо управни, а не надзорни одбор и четврто - што дозвољава директору и управи тог предузећа да крши закон везано за све прописе везане за рачуноводство и финансијско извештавање. 


Ако ће на такав начин Србија да буде и постане члан ЕУ, ми сматрамо да је тако нешто немогуће. Очигледно је да од вас не можемо да добијемо одговор ни на једно питање. Одговор нисмо добили не само од вас, нити од осталих министара у Влади. Очигледно је да министар Милутин Мркоњић нема храброст да дође овде у Скупштину сада када се расправља, између осталог, и о његовим дуговањима и да посланицима каже када су настали ти дугови, да ли су из времена предизборне кампање, да ли су од нове године до данас, да ли су настали нпр. асфалтирањем неких улица у Зајечару пред ове изборе.


Сматрамо да је срамота што министра данас нема. Очигледно је да ви овде треба да будете једини који ћете на неки начин ћутећи да браните овај закон јер ја вас разумем да немате шта о овоме да кажете. Најпаметније је да Влада Републике Србије повуче закон из процедуре. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има потпредседница Грубјешић.


СУЗАНА ГРУБЈЕШИЋ: Захваљујем, госпођо председавајућа. Поштовани народни посланици, некад је боље оћутати и саслушати. Желим свима вама да се захвалим на данашњој расправи јер сам много ствари и ја данас сазнала од вас управо. Зашто сам оћутала? Зато што не мислим да сам стручњак за путну привреду и не бих се упуштала у детаље у које сте се ви упуштали. Неки од вас се много боље од мене разумеју и у путну привреду и како је то некада изгледало, како данас изгледа, колико путева је изграђено, у ком крају је колико путева асфалтирано. Заиста сам захвална на свим тим подацима које сте дали. 


Не желећи да оправдам своје присуство данас овде и нечије одсуство, рећи ћу само да је данас заједничка седница двеју влада – Републике Србије и Владе Републике Српске у Бањалуци и да је већина, ако не и сви, министри, на челу са премијером, данас у Бањалуци, а да сам ја данас остала овде зато што не бих имала прилику ни са ким тамо да билатерално разговарам о процесу европских интеграција.


Када смо код процеса европских интеграција, рећи ћу нешто из струке, а што се односи на материју о којој данас говоримо. Сада је већ извесно да ће Србија отпочети преговоре о приступању до краја јануара, а да бисмо били успешни у томе, мислим да ћемо морати да превазиђемо многе тешкоће у, рецимо, три поглавља која се директно односе на данашњу расправу, а то су: Поглавље VIII – Конкуренција, Поглавље XIV – Саобраћајна политика и Поглавље XVII – Економска и монетарна политика. 


Ми са оваквим законима, не са оваквим законима као што је овај данас, него са оваквим стањем у нашем јавном сектору и у јавним предузећима, нећемо моћи ни да отворимо ни да затворимо Поглавље VIII, које се односи на конкуренцију, на политику надзора државне помоћи, односно на спречавање влада да додељују државну помоћ која ограничава конкуренцију на унутрашњем тржишту.


Свесни смо и ви и ми, до јуче сам седела овде с вама, какво је стање у јавним предузећима, да су већина њих губиташи, да су монополска, неефикасна и да је јавним предузећима преко потребно реструктурирање. О томе говоримо не од јуче, не од формирање ове владе, о томе говоримо, колико се сећам, последњих 10–12 година, али ретко које јавно предузеће је до сада у потпуности реструктурирано. 

То је процес који ће изгледа трајати, ево, можда баш до отварања овог Поглавља VIII, када ће неке радикалне мере морати да се предузму, макар и невољно, али уколико Србија буде и тада желела да једног дана постане чланица ЕУ, мораће своје законодавство, а још више праксу да прилагоди најбољим стандардима који постоје на тржишту ЕУ, а монополи и недостатак конкуренције сигурно нису стандарди са којима Србија може да буде и постане једног дана чланица ЕУ. 


Апсолутно се слажем с вама, неколико народних посланика је поменуло, да се у јавним предузећима послује недомаћински. Тачно је. Не зна се у многима колики је тачан број запослених, колики је тачан износ дуга, али то се не зна не од јуче. Нека предузећа те податке успешно прикривају у последњих 20-ак година, па тако и неки дугови јавних предузећа потичу још из 90-их година и сада пристижу на наплату. 


Што се тиче недомаћинског пословања, да, приметили смо сви да се баш губиташи најчешће оглашавају да исплаћују бонусе, да исплаћују 13. плату, и то све у земљи Србији, са оволиким бројем незапослених, са оволиким бројем сиромашних. Међутим, када ћемо коначно успети да од оваквих неефикасних монополских јавних предузећа направимо ефикасна предузећа, не могу на то питање да одговорим. 


Ми, као политичари и као чланови политичких странака, врло добро знамо да је партијско управљање у предузећима довело до ове ситуације у којој су јавна предузећа данас. То треба отворено рећи и признати. Ту не треба нико да се изговара - моја странка нема везе са овим, моја странка у овоме није учествовала. 


Конкретно, када говоримо данас о "Путевима Србије", чули сте и знате, директор је постављен још 2007. године, значи пуних шест година је директор овог јавног предузећа. Ресорни министар је министар, ево, у другој влади, па не може бити аболиран за оно што је претходна влада радила, односно водећа странка у претходној влади, али добро. 

Понекад је најлакше тренутно оболети од политичке амнезије и пребацити све на неког другог. Знате, некад дође крај пребацивању. Некад неке ствари не можете да пребацујете једни другима. Некад неке одлуке морају да се донесу, јер повремено тешке речи које се изговоре не могу да попуне празнину која постоји, а празнина јесу управо оваква наша јавна предузећа, чијој се трансформацији и реструктурирању за сада не види крај, али се види почетак. Почетак се види и код "Путева Србије". 


Влада Републике Србије је 30. јуна расписала конкурс за директора ЈП "Путеви Србије". Дана 30. јуна је, у складу са Законом о предузећима, формиран и надзорни одбор овог предузећа, а наплата ПДВ је почела од 1. јула. У начелној расправи смо говорили о томе да препоруку или обавезу претходног Министарства финансија из 2008. године "Путеви Србије" су једноставно игнорисали и пролазили без икакве санкције. Сада то више неће бити случај. 


Какво је стање наших путева, то сви добро знамо. Оног тренутка када изађемо већ у Мађарску, земљу чланицу ЕУ, видимо како пут може да буде савршен, како може да буде јефтинији и како може да се уради за кратко време. 


Сада сам отворила превише тема, да би о њима могли да расправљамо данас или ових дана. Оно што је неумитно и оно што мора да се уради јесте заиста реструктурирање и реформисање јавних предузећа, да она постану, колико год је то могуће, ефикасна, да им се обезбеди конкуренција, да се број запослених сведе на ону меру која одговара неком јавном предузећу, да престане партијско запошљавање, да престане партијско управљање и да коначно професионални менаџмент почне да доноси одлуке, али и да одговара за пословање било ког, па и јавних предузећа у Србији. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Господине Ђурићу, желите реплику уместо предлагача. Изволите.


БОЈАН ЂУРИЋ: Хвала вам, госпођо Грубјешић, на овоме што сте рекли. Нећу инсистирати да идете даље у овим оценама, или у слагањима са оним што су многи од нас говорили. Људи који ово гледају и јавност, свакако, елементарно прати политику, врло добро је разумео шта сте заправо ви, у ових неколико минута рекли и то јесте значајно у овом тренутку.


Не мислим да ћемо успети да завршимо тај процес реструктурирања јавних предузећа до отварања поглавља. Мислим, да ћемо успети да то, како-тако, уведемо у пристојне оквире, или да буде прихватљиво за ЕУ последњег дана пред наш формални улазак, као што су то урадиле неке земље пре нас.


Али, бојим се да, док тај посао будемо радили, да не изгубимо поглед на оно што се заправо дешава око нас, што није наша специфичност. Дакле, чак и кад би ЈП "Путеви Србије" било најефикасније у овом тренутку, или нека друга, али хајде да узмемо ЈП "Путеви Србије", оно не би могло да извршава своје обавезе регуларно, на време, чак ни у оваквој земљи која нема много путева. 


Не мислим да ће нам помоћи то што је комесар за конкуренцију Мимица која има искуства, рецимо са хрватским случајем, али хајде да погледамо ту земљу. Она је успела да изгради неколико аутопутева. Неупоредиво је боља у том погледу и она више данас не може да сервисира преко јавних извора, односно преко јавних предузећа, преко хрватских аутоцеста ни одржавање тих путева. Жели да их да у дугорочну концесију која је скоро па продаја аутопутева, која су пре тога успели да изграде, направили велики дуг.


Зато нисам сигуран да је пут за ово, или друга јавна предузећа, да се у њима само другачије бира руководство, или пословодство да другачије послују. Ми морамо да имамо много мање јавних предузећа. Пре тога, морамо да донесемо политичку одлуку чиме у ствари држава мора, или сме да се бави и да онда имамо јавна предузећа, или јавно управљање, или јавне инвестиције искључиво у тим областима. Ове неке друге области морамо да пустимо тржишту конкуренције и то неће бити лако, али то је, просто, једини начин.


Нису једини проблем Србије непоштени директори, проблем је што у неким сегментима држава уопште не може да се бави тиме.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народни посланик Јанко Веселиновић. 


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Молим вас, реците ми, колико има овлашћених представник и колико има посланичка група још времена.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Овлашћени представник има два минута и 45 секунди, а посланичка група 40 минута. Извините, то је прва страна. Двадесет седам минута и 30 секунди.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Министарка се обрадовала да имамо само 40 секунди, али заиста је после овог што је потпредседница Владе рекла, сувишно упућивати стрелице на њен рачун. Она је рекла да се не разуме превише у путну привреду и то је нама сасвим јасно. Она је ту данас дошла да одради  посао, односно да замени некога ко би требало да се разуме, а то је министар Мркоњић.


Колико сам разумео потпредседницу, ви сте рекли да је данас Влада, комплетан састав Владе у Бања Луци, на заједничкој седници са Владом Републике Српске. Међутим, наравно да је то веома важан састанак, али ми у последње време, у овој скупштинској сали, нисмо видели готово ниједног министра из СНС, из СПС, дакле, ни председника Владе, ни првог потпредседника Владе. Расправљали смо о ребалансу буџета, првог, најважнијег акта који ова скупштина доноси заједно са буџетом. Није било ни председника Владе, нити неког од ресорних министара, осим господина Динкића.


Расправљамо о законима који немају везе са вашим ресорима. Ту је министарка Калановић, ту је потпредседница Грубјешић, па да ли ову Владу заиста води УРС? Уопште не упућујем стрелице на рачун УРС, него, по свему судећи, све оно што треба да се уради непријатно, даје се вама као задатак. Господин Дачић путује у Брисел, Бања Луку итд. Заиста не знам његове путеве, где је потпредседник Владе, такође, међутим ми овде добијамо…


(Председавајућа: Господине Веселиновићу, заиста сам дужна да вам кажем да се вратите на тему, а тема је амандман на члан 7. Дакле, у складу са Пословником, молим вас.)


Да, наравно. Тема је одржавање путева, преузимање државе обавеза ЈП "Путеви Србије", обавезе које ће у наредном периоду грађани плаћати, обавезе које ће настајати и у наредном периоду, само због тога што ова влада не ради свој посао. Ова влада не ради свој посао зато што је на места у тим јавним предузећима поставила партијске директоре, упркос обећањима која су дали.


Молим потпредседницу Владе да да одговор на само једно питање – због чега ви, као странка која се залагала за департизацију јавних предузећа, пристајете да и даље јавна предузећа воде партијски кадрови? Због чега нисте расписали, сем у два, три јавна предузећа конкурсе? Због чега тумачите Закон о јавним предузећима на начин да то одговара партизацији, а не департизацији? Због чега нисте расписали јавне позиве за избор нових директора, конкретно за ЈП "Путеве Србије"? Расписали сте? Извињавам се ако је то тачно, онда је питање због чега за остала јавна предузећа нисте расписали конкурсе, него сте на тим местима оставили директоре који су изабрани као партијски кадрови?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има потпредседница Грубјешић. Изволите.


СУЗАНА ГРУБЈЕШИЋ: Да не буде да с вама разговарам овако одавде са овог места, али рекла сам да је 30. јуна расписан конкурс за избор директора ЈП "Путева Србије" и расписано је десетине конкурса за избор директора јавних предузећа. Апсолутно ће се Закон о јавним предузећима поштовати, што се тиче ове владе.


Оно чега раније није било, а није било ни Закона о јавним предузећима, није било расписивања конкурса за директоре јавних предузећа, осим уколико се не рачунају неки конкурси који су се дешавали на локалном нивоу, рецимо, у неким локалним самоуправама. Од тога је направљен култ да су урађене професионализације и департизација само ту и нигде више, и само се то десило. 


Нажалост, није. Нажалост, у Србији у многим локалним самоуправама се управо странке договоре, све странке, не изузимајући моју, вашу, било чију, договоре ко ће бити на челу ког комуналног јавног предузећа. Уколико и са том праксом наставимо, погледаћете колики су дугови јавних комуналних предузећа из локалних средина и како ти дугови утичу на квалитет живота људи у локалним заједницама. 


Дакле, Влада Републике Србије је 30. јуна расписала конкурс за директора ЈП "Путеви Србије" и још десетине конкурса, не истог дана, него и пре и после тог за изборе директора осталих јавних предузећа. Између осталог, у процесу је, односно још увек траје конкурс за избор директора ЕПС, на пример, па ћемо видети, пошто је и до сада био нестраначки кадар, професионалац, да ли ће то тако бити убудуће. Сигурна сам да хоће, да ће се поштовати сви критеријуми који су дати у конкурсу. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Зоран Бабић, реплика. 


ЗОРАН БАБИЋ: Захваљујем се, госпођо председавајућа, једноставно не могу да прихватим да се о неким стварима говори паушално, да се говори полуистинито или неистинито. 


Присуство министара у Влади Републике Србије које је кандидовала Српска напредна странка је у овом парламенту и овој пленумској сали више него видљиво. 


Подсетио бих претходног говорника, ако није био у сали, а чини ми се да је и говорио када је било, рецимо последње око Националне стратегије о реформи правосуђа или Националне стратегије о борби против корупције, да је врло агилан у брањењу тих националних стратегија и као предлагач био господин Никола Селаковић, министар правде, иначе кандидат и кадар Српске напредне странке.


Знам да је то цела српска јавност видела, а једино један посланик каже да није видео, да није био присутан ту. Мени то заиста није јасно, и такве ствари не могу да прихватим, као што и не могу да прихватим, када смо већ код те националне стратегије о борби против корупције, питање је – зашто је претходна Влада чекала, а није имала 2010. године, такав један документ. Зашто је претходни документ био такав, да није имао мониторинг па је остао мртво слово на папиру. 


Уосталом, ако имате неке замерке, можете наредне недеље већ да их изрекнете, јер ћемо имати закон о прекршајима, поново ће бити господин Селаковић овде, као и остали министри у Влади Републике Србије. То што неки министри имају заиста велике активности међународне, а продукт тог рада да се види на том убрзаном путу Србије, ка евроинтеграцијама, не знам да ли вам је тако нешто криво, или вам није криво, углавном, немојте због вас, немојте због парламента, немојте уопште говорити неке ствари и слати поруке које нису истините, са говорнице Народне скупштине Републике Србије.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Јанко Веселиновић, реплика.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Напросто, ово што је господин Бабић рекао је неистинито. Ради се о полуистини. 


Дакле, рекао сам када је била расправа о ребалансу буџета да ниједан министар из Социјалистичке партије Србије и Српске напредне странке није био на седници. 


Није ту било ни министра пољопривреде, ни других министара из Српске напредне странке, који су требали да бране позиције или да не бране позиције које се тичу пољопривреде, смањења буџета за пољопривреду, који се тичу здравства из Социјалистичке партије Србије, итд.


Дакле, госпођа потпредседница је рекла да је неких десетак конкурса расписано, десетине, на нивоу Републике, а набројали сте само један конкурс, дакле за Електропривреду Србије, односно други за Путеве Србије. 


Рећи ћу вам, ево у Новом Саду је прекјуче извршен избор директора по том новом принципу, који сте ви установили Законом о јавним предузећима. 


Знате, колико је директора изабрано, 16, и знате колико директора по страначкој припадности? Све бивши ВД директори и све непристрасно и све баш како сте ви обећали грађанима Србије. 


Дакле, ви тај закон не поштујете, да не кажем, извргавате га руглу, а овде само покушавате да одбраните оно што се одбранити не може, једноставно, једно причате, а друго радите на терену.

Рекли сте, био је један директор, нестраначки директор ЕПС, надате се да ће остати. Дај боже, да макар један директор буде нестраначко лице после ових избора према новом Закону о јавним предузећима који сте најавили као значајну промену департизације Србије, а десило се нешто обрнуто. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има потпредседница Грубјешић.


СУЗАНА ГРУБЈЕШИЋ: Жао ми је што то прошли пут нисам урадила, да једну дилему расправимо, када се доносио буџет, када се доносио ребаланс, зашто је овде седео министар финансија. 


Господине Веселиновићу, била сам народни посланик у прошлом сазиву четири године, када год је буџет доношен, овде је седео само министар финансија, била је то госпођа Диана Драгутиновић, а касније господин Мирко Цветковић и премијер и министар финансија, и немојте спочитавати овој влади зашто буџет брани само министар финансија. То је била пракса и раније, јер министар финансија одговара у име Владе за оно што износи пред народне посланике. 


Није био никакав изузетак то што је министар финансија Млађан Динкић сам бранио и буџет и ребаланс. Тако нешто сам овде гледала четири године, а и ви заједно са мном, колико се сећам. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Зоран Бабић, реплика.


ЗОРАН БАБИЋ: У потпуности бих подржао као човек који је био народни посланик у претходном сазиву све што је госпођа Грубјешић сада рекла и ту на истом месту је господин Цветковић седео и гледао у страну, није хтео да гледа у опозицију када смо му ми упућивали критике о буџетима и ребалансима буџета и можете да машете главом колико год хоћете, постоје снимци, постоји нешто што не може да се слаже. 


С друге стране, када је стизао тај буџет? Када су стизали буџети? У минут до дванаест, у минут до 31. децембра. Када је био законски рок? Законски рок је био 15. новембар и први пут ове године, за буџет за 2013. годину је донет онако како Устав и закон налаже да треба да буде, први пут, колико је буџет био у самој процедури. Први пут је било могућности да се поднесу амандмани и да може довољно да се упозна и са буџетом и било шта да се критикује везано за тај буџет.


Могу да разумем неке политичке опције које упућују критике на овај покушај департизације, и да Закон о јавним предузећима није можда довољно добар, тај процес је континуиран. То је нешто што не може да се заврши преко ноћи и могу да разумем те политичке опције које нису биле у ситуацији да департизацију и обаве и пред таквим критикама могу да ућутим и да кажем противаргумент да је десетине конкурса објављено. 


Не могу да прихватим да неке политичке опције, које у граду Београду врше власт, што ту не урадите департизацију, па да кажете, тамо где смо власни, ту смо извршили департизацију, а шта ви тамо радите? Ко је директор Београдског водовода и канализације? Цвијо Бабић, потпредседник Градског одбора ДС и сада када је ту где ви вршите власт, ту затварамо очи, ту нас није брига, то не сме нико да помене, а онда, страшно је, зашто тако нешто нисте урадили. 


Уосталом, ми смо најављивали реконструкцију. Она ће бити у наредне две недеље. Ако вам је заиста стало до државе, до циља, да градимо институције система, реците, ти људи не раде добро, ти људи су проневерили, ти људи су нешто урадили лоше у тим системима, помозите у том и први ћу гласати и рећи, дакле, такви људи треба да оду. 


Ако су вама једини аргумент тартуфи и печењаре, молим вас господине…

ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има Зоран Касаловић, повреда Пословника.


ЗОРАН КАСАЛОВИЋ: Може и реплика, ја сам овлашћени представник. Господин Веселиновић је више пута спомињао СПС и премијера. 


Господине Веселиновићу, само могу да потврдим констатације уважене потпредседнице Владе Грубјешић, и колеге Бабића, овде док је била министар финансија госпођа Драгутиновић, цењеног премијера није било никада, чак ни сарадника, ни на одбору, ни када се образлагао предлог буџета. 


Да је то била другачија пракса, имали бисте морални кредибилитет да поставите једно такво питање. Када је био тај премијер овде присутан, као да није био присутан. Није био примећен, није пуно говорио, за разлику од овог премијера који сваког последњег четвртка од почетка овог сазива је био и по другим битним питањима и темама, а ви сте се чак жалили да много говори, да вам одузима време да ви говорите. 


Више пута сам вас питао, тај премијер када се појавио овде, ту су колеге из ЛДП и господин Ђурић који је лично био члан Одбора за финансије и иницирао Одбор и поставио питање министру финансија и премијеру какав је статус наше државе са ММФ. Ви то питање често постављате. 


Премијер је образложио да ти преговори нису прекинути и да постоје неки одређени проблеми, та економска политика, тај министар финансија, отерао је ММФ из Србије и тада је он обмануо и Одбор за финансије и све посланике. Одговорите ми да ли су приоритети премијера убрзане европске интеграције, добијање датума од стране Владе и свих чланова ове владе, добар резултат. Да ли је добро што премијер гради добре односе и Влада Републике Србије са Републиком Српском? Да ли је то добро или није. 


Немојте, молим вас, праксу, коју је ДС и министар финансија примењивао, да ви спочитавате некоме данас. 



ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Јанко Веселиновић, реплика.

ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Наравно да је добро што Влада Републике Србије и Републике Српске заседа заједно. Међутим, није добро што је ова скупштина пре два-три дана смањила буџет за Србе у региону за 10%. Мали буџет је ионако смањила за 10%, и то је ваш однос према Србима у региону. 


Када је у питању присуство министра и министара на седници можемо заједно да погледамо снимке и да видимо ко говори истину. 


Међутим, свакако ћете признати да сам у праву и да ви нисте говорили истину, јесте чињеница да сте ви буџет усвојили. Тачно је на време, први пут, али да сте тај буџет променили већ за седам месеци. Значи, види се какав сте ви буџет донели. Види се да га нису ни министри прочитали, а ни ви. Дакле, ви сте донели буџет који мењате после седам месеци, и биће добро ако до Нове године не будете још једном мењали овај ребаланс, односно постојећи буџет. 


Када је у питању ММФ, то је и ММФ рекао, јасно је да са овом владом нема преговора зато што ова влада поставља услове ММФ, ММФ хоће да разговара са кредибилним партнером, а не са партнерима који не знају шта ће у економској сфери. 


Наш председник Владе, господин Цветковић, кога сте господине Касаловићу и ви здушно подржавали, мало је говорио, али је пуно радио, за разлику од вашег који пуно прича, јако пуно прича. Тачно је. То сам неколико пута упозоравао, али не ради готово ништа. 


Када је економија у питању не ради ништа. То говори 40.000 новонезапослених који су на списку завода од кад сте ви на власти и када су у питању конкурси, тачно је да сте ви расписали конкурсе. Међутим, неће се нико више на те конкурсе јавити у наредном периоду када види на који начин бирате директоре. Дакле, јавило се преко 100 и нешто људи у Новом Саду, а ти се људи следећи пут неће јавити кад виде на који начин бирате директора. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик, Зоран Бабић, реплика. Изволите.


ЗОРАН БАБИЋ: Госпођо председавајућа само ћу да вас упозорим да је по законима Републике Србије и по закључцима РРА забрањено промовисање видовњаштва преко телевизија са националном или регионалном, било каквом фреквенцијом, а нарочито за скупштинском говорницом, тако да видовњаштво типа -министри нису прочитали буџет или тако нешто, молим вас да санкционишете убудуће.


Што се тиче самог ребаланса буџета, једна велика богата земља као што је то Русија, имала је чини ми се два ребаланса буџета, ништа им не фали и радо бих се мењао да Србија има те ресурсе које има Русија. С друге стране, овај ребаланс буџета је настао, односно, сваки настаје због дисбаланса приходне и расходне стране. 

Овај је настао и усвојен је зато што је расходна страна контролисана, зато што се трошило принципима доброг домаћина, контролисано, приходи што су били мањи, то нико није могао да предвиди у том облику, али шта су били разлози за претходне ребалансе? Зато што су трошкови тих буџета, зато што су они били и ненаменски и криминогени и неконтролисани. То је разлика између ове владе и претходне владе. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала.


Реч има Зоран Касаловић, реплика. Изволите.


ЗОРАН КАСАЛОВИЋ: Захваљујем поштована потпредседнице. 


Даме и господо народни посланици, тачно је да претходни премијер није много говорио, питам вас да ли је он у ствари суштински био премијер? Сви знају да није био. Колико је урадио, то су најбоље пресудили грађани и рекли. 

Четврти пут вас питам, да ли је ваш министар финансија и премијер тврдио да је споразум са ММФ важећи, да су проблеми око издавања гаранција око докапитализације Комерцијалне банке или је тај премијер водећи тако финансије обмануо и ММФ и отерао из Србије, обмануо целу јавност и да смо ми тек прошле године сазнали право стање наших јавних финансија и план у коме нису била предвиђена средства за исплату плата, недовољно за пензије. 

Како сте ви читали тад буџет? Сви смо га читали, али нам га је тумачио тадашњи министар финансија. Кажем вам да је он толико био храбар да је све чланове Одбора за финансије и јавност обмануо. Кажем вам, тачно је, ви кажете да је мало говорио, говорим вам због чега је мало говорио. 


Одговорите ми на питање више једном, да ли је тај ММФ отерала политика коју је водио ваш министар финансија и да ли је тад ММФ отишао или је отишао за време мандата ове владе, одговорите више једном на то питање? Четврти пут вас питам. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Прекидамо реплику на ову тему, пошто смо се удаљили од теме. Враћамо се на амандман. 


(Јанко Веселиновић: Реплика.)


Не, заиста, пошто смо потпуно отишли од теме, мени је дужност у складу са чланом 27. да водим рачуна о достојанству, стварно се извињавам.


Реч има народни посланик Синиша Лазић. 


СИНИША ЛАЗИЋ: Захваљујем. Да подсетим само, расправљамо овде данас о Закону о преузимању обавеза Јавног предузећа "Путеви Србије" од стране државе и то у износу од милијарду и 400 милиона. У овоме што је госпођа министарка рекла, ипак бих желео да се на неке ствари осврнем, а то је да ћете се сви сложити овде у овој сали да највећи генератор неликвидности јавног сектора и уопште привреде Србије, јесте уствари сама држава, јер држава не измирује своје обавезе благовремено и довела је ова сва предузећа у један систем у коме се они данас налазе. 


Критика јавног сектора или руководиоца било ког у јавном сектору, независно из које он политичке странке долази, принципијелно мислим да није добронамерна и да свако ко упућује ту критику, персонализује одговорност, пре свега Владе и ове државе. 


Ако Влада доноси меморандум и прописује цене, пошто ће бити гас или пошто ће бити километар путарине или пошто ће се радити било која услуга из јавног сектора, а при томе знамо да се на међународном тржишту неке ствари купују много скупље, онда је логично да ће менаџмент предузећа бити неуспешан, али то није неуспех тог менаџмента, то је одговорност свих нас који седимо овде. 


Значи, ми у једном тренутку морамо себе да погледамо у очи и да кажемо – драга господо, наша цена одржавања путева по овим уговорима који су из 1992. године, да ли је намера свих политичких структура које су учествовале у процесу приватизације биле да се прода право на одржавање путева и није била намера да ми добијемо ефикасно управљање одржавањем путева. 


Ако данас од 1992. године, од кад сте рекли, нема тендера за одржавање путева, питање је на који начин се формирају цене одржавања? Колика је цена асфалтирања? 

Колика је цена кошења траве, колика је цена санирања ударних рупа, ко је тај ко рачуна и ко прави техно-економску анализу цена и на основу којих се касније планира одржавање путева, ако при томе енергенти одлазе у небо. 


Ми можемо Зорана Дробњака, директора Јавног предузећа "Путеви Србије" да прозивамо овде за хиљаду ствари, али не можемо да га прозивамо ни за једну цену која је тамо донета, то је одговорност Владе Републике Србије. Главни генератор и кривац неликвидности у овој земљи јесте Влада Републике Србије. Ако Влада Републике Србије и држава Србија измири своје обавезе, то је претпоставка да ће многи привредни системи у овом друштву да живе. Слажем се с вама да ми треба да учинимо транспарентним, да мењамо директоре, да се директори бирају на јавним конкурсима. Јавна предузећа су алат Владе Републике Србије. 


Колико знам, Електропривреда, на пример Чешке, која је високо позиционирана јесте државно предузеће. Тамо држава управља, али управља одговорно. То су неке ствари о којима ми морамо да негде погледамо једни другима у очи и да кажемо – одговорност за "Путеве Србије" и за овај дуг није одговорност директора "Путева Србије" него је одговорност Владе Републике Србије, одговорност је Владе која је предложила такав буџет који је неостварив. 


Да ли је Влада дефинисала у том буџету приоритете, да ли су сва средства отишла на оно што су законом дефинисани путеви, да их Влада одржава? То су, госпођо Грубјешић, питања, а не о томе да ли ћемо ми унапредити конкурентност због ЕУ? Ми конкретност унапређујемо због самих нас, а не због ЕУ. Да ли кроз та поглавља о којима ми причамо, те стандарде уводимо због ЕУ или уводимо због ове економије која овде егзистира? 


То су неке ствари о којима не треба да ми негде оптужујемо и пребацујемо, персонализујемо ту одговорност на нешто што креира држава. Ако донесете уредбу о цени грејања и знате да цена грејања у локалним самоуправама може да се креће у једном распону, како онда очекујете да нека енергана, која дистрибуира топлотну енергију на неком локалном нивоу послује позитивно? Како да "Србијагас" буде позитиван, ако продаје гас јефтиније него што га набавља? Како да путарина буде јефтина и доступна, ако је цена одржавања путева много скупља него што то ми дефинишемо нашим законима?


Не можемо да водимо и социјалну политику и да расправљамо о томе како је крив појединац. Није крив појединац, крив је систем који не доноси одлуке које су животне и које су одрживе. 

Значи, доносимо нова законска решења којима претходна законска решења стављамо ван снаге.


Ви сте искусан политичар, дуго сте у политици и ове ствари знате боље него ја. Сигуран сам да сте свесни овога о чему причамо овде.


Не можете рећи да се не разумете у путеве. Не разумете се у путеве, али се разумете и учествујете као члан Владе и као потпредседник Владе у доношење буџета. Знате да је ово последица неликвидности у овој земљи. Највећи дужник је држава.


Пре неколико месеци смо донели закон о измирењу обавеза. Тај закон је усвојен овде. Да ли га држава поштује? Како држава поштује тај закон овде ако у три рате ово претвара у јавни дуг, да га исплати до краја године? Који је рок у коме морају партнери да испоштују своје одлуке плаћања? Значи, донели смо један закон потпуно свесни да га доносилац закона и предлагач неће моћи поштовати. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Дејан Михајлов.


ДЕЈАН МИХАЈЛОВ: Хоћу да кажем да нисмо задовољни, али просто госпођа Грубјешић је дала за право о свему што смо говорили ових дана и потврдила је нашу процену о стању и у ЈП "Србија путеви" и уопште у читавом том сектору, који обилује неодговорношћу, како би господин Бабић рекао, неким криминогеним стварима. Сматрамо да је једна лоша ствар у свему томе што смо чекали да ЕУ буде та батина која ће да нас доведе у ред, односно вас доведе у ред Владу која треба да среди ово стање. 


Ми смо схватили да је много битније да свест о потреби да се реформише тај сектор, та фирма буде нешто што ће преовладати код вас, али, ако ништа друго, бар та батина из Брисела која ће да дође и да утерује у ред сектор по сектор можда ће некад нешто добро да донесе, али да не буде по принципу – не липши магаре до зелене траве. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Реч има народни посланик Бојан Ђурић. Изволите.


БОЈАН ЂУРИЋ: Хвала вам на томе. Нисмо добили одговор на питање како ће се сервисирати дуг од 200 милиона евра за ПДВ. Слажем се са онима који кажу да сама професионализација менаџмента не може да буде довољна. Зато ми и кажемо да морамо да имамо мање јавних предузећа.


Слажем се са господином Лазићем који каже да не може "Србијагас" да прода или да послује много успешније ако купује гас скупље од цене по којој га продаје, али сви сте ви гласали за такав споразум са Руском Федерацијом, који тако нешто омогућује. Уједињени региони Србије се побунио у последњем тренутку, признајем, али не мора онда "Србијагас" ни да има кошаркашки клуб као што има. 


Тачно је, сазвали смо тај одбор. Господин Цветковић је рекао да је све у реду са ММФ-ом, да постоји неки проблем са књижењем, али сте и ви из СПС викали целу кампању "њет" ММФ-у.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Настављамо даље. Народни посланик Јанко Веселиновић, по амандману. Изволите.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Дакле, од времена посланичке групе, по амандману, али нећу остати дужан за одговор колегама које су изговориле неке речи које једноставно нису тачне.


Пре свега, нисмо добили одговор од потпредседнице Владе због чега и како је овај закон дошао у процедуру и због чега и како грађани Србије ће морати да плаћају оно за шта је крив директор, односно министар који је водио овај ресор.

С друге стране, малопре када је господин Касаловић рекао да Дачић доста прича и да је премијер, сви су се лепо насмејали из позиције и из опозиције. Знамо колико је он премијер. Сви лепо знамо ко води ову владу.


Русија је имала два ребаланса буџета, али због суфицита, не због дефицита. Русија свој буџет усаглашава обично два пута годишње пошто им буџет, приходовна страна, зависи од цене гаса. То је одговор на речи господина Бабића да, ето, и Русија је имала ребаланс.


Наравно, госпођо председавајућа, морали сте ми дати реч када сам тражио реплику за речи господина Бабића да се неко овде бави видовњаштвом. Не треба бити велики видовњак и видети да ова влада Србију води у банкрот, у пропаст, да су грађани сваким даном све сиромашнији и да ће, ако не буде новог ребаланса, ово значити да ћете имати дефицит вероватно већи него што сте и ви сами планирали, знајући колико не знате. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Господине Веселиновићу, нисам вам дала право на реплику пошто сте ви започели дискусију, тако да смо се вртели у репликама једно извесно време, као што смо сада започели реплике, тако да господин Бабић има право сада на реплику. Изволите. 


ЗОРАН БАБИЋ: Нисам хтео да рекламирам Пословник, али овде је била само реплика, није било ништа по амандману. 


Што се тиче видовњаштва и свега тога што смо чули, а све се своди на неко вулгаризовање политике и на неку стаклену куглу, оно што је чињеница је да смо прошле године у предизборној кампањи доживели најгори могући сценарио. Оно што су преживели и доживели, хвала богу,  господин Томислав Николић, Александар Вучић и СНС је нешто што нико до сада није доживео у модерној историји парламентаризма. 


Тај страх и та мржња која је сејана по медијима није прошла. Нису вам грађани Србије поверовали у то. И није вам било довољно отрежњење на изборима 6. и 20. маја, онда сте ишли даље. Када је ова влада формирана свашта смо чули овде – неће бити хлеба, неће бити горива, враћамо се у деведесете године, евро ће сада на 600, неће на 300. 


Шта су ефекти ове владе? Борба против криминала и корупције коју нико не може да оспори, осим оних који не желе да гледају својим очима, него неким другим очима, од пре 6. маја. Нико не може да оспори убрзани пут Србије ка европским интеграцијама. Нико не може да оспори да се зауставило даље задуживање, сумануто задуживање без икаквих вредности, које су створене на основу свега тога. Не, него треба овде да трпимо и да слушамо опет неке призиваче из деведесетих и не знам каквих година, када то једноставно није истина. 


Да ли се у Србији живи добро? Наравно да се не живи добро. Да ли је Србија уређена земља? Наравно да није уређена земља. Да ли је то нешто што се дешава преко ноћи? Није. Да ли је СНС као најважнија и највећа посланичка група и најважнија странка у Влади Републике Србије обећавала чаробни штапић и да ће се десити преко ноћи? Не, неће, али ћемо успети да санирамо све оно што сте ви вашом политиком упропашћавали протеклих осам до десет година. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Народни посланик Јанко Веселиновић, право на реплику. Изволите. 


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Заиста се не бих ни јавио за реплику, пошто је ово што господин Бабић изговара већ рецитација коју чујемо на сваком заседању, да није поменуо задуживање и раздуживање. Свима је јасно, то подаци показују, да се ова влада за седам месеци задужила за готово четири милијарде евра. Овај закон о коме данас расправљамо је ново задуживање Републике Србије на овај или онај начин. 


Господине Бабићу, каква борба против криминала? Све су стопе криминала, то су речи људи из ваше Владе, у порасту. Насиље на улицама, насиље на утакмицама, разбојништва, корупција и све други видови криминала су у порасту. Који сте ви то криминал зауставили? Какве пресуде доносе данас судови? Нећу да улазим у то, судови су независни. 


Сами сте рекли, у Србији се лоше живи. Да. Лоше се живи. Све лошије се живи. Управо тачно је, ви водите ову земљу у 90-те. То се види и по медијима, и по медијима који су слични медијима какви су били за време министра једног, сада врло значајног члана СНС којем ви врло често изговарате име са усхићењем. Цигарете се купују, резани дуван се сече и купују се цигарете на црно. То је рекао и министар за финансије када је образлагао слабе приходе у буџету Републике Србије. Приходи, наплата ПДВ никаква, укидате, уништавате јавни сервис. Јуче смо имали саопштење из овог јавног сервиса.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Зоран Бабић, реплика.


ЗОРАН БАБИЋ: Нисам стигао ни све да запишем. Колико је ту ствари речено које немају везе са истином, нисам ни могао. Згранут сам. 


Прво згражавање над пресудама судова, па се онда брзо неко уједе за језик, јер зна да политика не сме да утиче на судове иако по оној реформи правосуђа коју су сви осудили, осим оних који су је спроводили, наравно, нико од судија није остао без посла и то тих реформисаних није остао без посла, а сада ти који су такве судије доводили за руке кажу, боже какве се то пресуде доносе. С друге стране жалба на медије. Јел' то жал за прошлошћу. 


Када сте уређивали медији, медији су независни. Да ли је Српска напредна странка или појединац из СНС власник неког медија? Да ли је лидер СНС или лидер ваше странке био власник "Преса"? Да ли је СНС или ваша у власништву комплетног маркетиншког простора у Републици Србији? О чему причате. Које враћање у 90-те. Ова Влада Републике Србије посвећеном храбром политиком је добила датум за отпочињање преговора са ЕУ. Јел' то враћање у 90-те?


Међутим, све такве чињенице, све такве ствари које сте износили, неистините, ваше интерпретације. У Србији се каже – оно што је баби мило, то јој се и снило. То би волели, али то није тако. Због тога, не морам ја то да вам кажем. Рекли су вам грађани из Зајечара тамо са 3%. Лепо сам предложио колегама за нови слоган ДС – ДС некада и сада.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Јанко Веселиновић. Још један круг реплике. Изволите.


ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Када су у питању пресуде судова, бићу до краја јасан. Дакле, шта се дешава са пресудама судова? Судови донесу одлуке, односно судије, људи заврше у затвору, који су криви, и ова скупштина односно ваша већина донесе одлуку о амнестији преко 4.000 криминалаца.


Друга ствар, када човек буде осумњичен, буде подигнута оптужница за корупцију, председник Републике Србије, господин Николић, тог човека ослободи и пре правоснажне пресуде. Конкретно човека, лекара који је примио мито од инвалида. Да не говорим о свим другим амнестијама и помиловањима од стране ове владе, да не говорим о одликовањима. 


И у том смислу ништа, господине Бабићу, нажалост од овог што сам рекао није нетачно, него све оно што сте ви рекли вама се то снило. Нажалост грађани живе лошије, сваким даном све лошије, а о резултатима избора можда неком другом приликом. Избори ће бити када буду били. О томе ћемо причати. Да не говорим о изборима у вашој општини, за месне заједнице где је ДС победила у седам месних заједница од 11. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Зоран Бабић, реплика.

ЗОРАН БАБИЋ: Ево почећу од краја. О тим месним заједницама из општине у којој сам се родио, и коју заиста волим највише на свету, то је Врњачка Бања. Зарад јавности ДС се није појавила на изборима. Нема. Толико их је срамота свог имена да су се појединци појавили именом и презименом, е онда брже боље ево ми смо победили. Ко је то победио? Ко се то појавио? Па немојте да се китите туђим перјем, молим вас. Смеју вам се грађани Рашког округа.


С друге стране, што се тиче амнестије и за Закона о амнестији опет могу да прихватим неке људе који нису и неке политичке опције које нису учествовале ни у једном закону о амнестији, па да кажу није добра, или је добра, зашто таква, или је требало уже, или није требало никаква да буде. 


Али не могу да прихватим да је један од првих закона 2001. године у фебруару који је донесен, који је био много либералнији од овог Закона о амнестији је донела Влада ДС. И тада је то било сјајно. Е, сада када се то радило за неке, и за много ужи круг људи који су амнестирани, то је одједном страшно. 

С друге стране, зашто вам сметају ордени које дели председник Републике? Јел' вам сметају пријатељи Србије у свету? Јел' вам смета грађење мостова према свету? Јел' вам сметају, ти људи који носе орден државе Србије су амбасадори државе Србије свуда у свету? Јел' вам смета да Србија гради пријатељства? То је проблем. У једној кованици која колико кошта, мало кошта, много значи. И то извргавате подсмеху. 


Имали сте прилику. Што нисте радили. Водили сте политику. Једно сте причали у Бриселу, друго у Вашингтону, треће у Москви, четврто у Београду, пето мислили, а шесто радили. Обило вам се о главу. Ова Влада Републике Србије то не ради, и због тога грађани су вам рекли – седи двојка.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Настављамо по амандману. Народни посланик Маријан Ристичевић.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, пробаћу да повратим концентрацију и да се вратим на амандман.


Сви ови амандмани гласе – брише се. Дакле, стога што је амандман такав какав јесте он дозвољава широку лепезу дискусије. Поставићу и себи и вама једно питање. Да ли смо ми за то да дуг државе, односно "Путева Србије", који су дуг направили у име државе одржавајући путеве првог и другог реда буду плаћени или не? Да ли ће то постати јавни дуг, оно што ће држава платити путарима 26 фирми, које колико знам имају око 10.000 радника чије је пословање угрожено? Да ли ћемо ми тај дуг да платимо или нећемо да платимо?


Уколико неко сматра да то не треба платити, ја ћу то разумети. Онда имамо двоструко понашање. Исти они који замерају држави на томе што покушава да нивелише дуг за који постоји основана сумња да је настао за време рада претходне владе, исти они који замерају на томе, заборављају да Војводина путарима дугује између једне и две милијарде. Тамо сигурно странка у којој сам ја у коалицији није на власти.


Такође, није тајна да град Београд путарима дугује око две милијарде из сличних разлога, иако тамо на власти није ова владајућа већина. Такође, локалне самоуправе дугују путарима две милијарде, иако је разнолика власт прошле године била у тим градовима. Дакле, не амнестирам одговорности било коју партију. Моја странка је веома мала и најмање сноси одговорности за дугове који су настали не само у држави, него и у покрајини, граду и локалним самоуправама. 


Тврдим да не само да треба платити овај дуг према путарима, већ треба платити дуг и према путарима који су одржавали и градили путеве за Војводину, за град Београд, за локалне самоуправе. Разумем критику која долази из опозиције, а при томе заборављају да је, рецимо, фирма којом су они управљали у Београду, која се зове ЈКП "Београд пут" у првих шест месеци 2012. године, због тога што је највероватније град дуговао њима, дуговала је једну милијарду и 13 милиона. Тај дуг не би настао да град није рекао да они ураде одговарајуће радове и тако је тај дуг настао.


Дакле, наравно да град Београд треба том јавном предузећу да то плати, а они опет дугују подизвођачима. Све је јасно као дан. Хоћемо ли ми те дугове да платимо или нећемо да платимо? Сада, замерке оних који нису на власти у Републици, због јавног дуга који је настао и за време бивше владе, постоје замерке за рад, колико сам разумео, предузећа "Путеви Србије" од доласка нове власти па надаље. 


Ти исти проблеми су били и раније. Ми своју инфраструктуру нисмо довршили, упркос томе што смо потрошили сва средства из донаторске подршке. Продали смо комплет друштвену привреду. Задужили смо се 18 милијарди до доласка нове владе. Са свим тим средствима, нисмо успели да направимо крштену инфраструктуру и да исплатимо путарима за радове на путевима прве, друге категорије, локалним путевима. Нисмо исплатили ни одржавање. Ми дугујемо према њима, они су у очајном положају. Њихове машине су, како то популарно млади кажу, заремљене, дате су у неку врсту хипотеке. Они тим машинама не могу да располажу. Они не могу да се баве тим радовима. Стране фирме нам се баве нискоградњом. Наши радници не примају плату и ствар је јасна. 


Хоћемо ли ми то да платимо или нећемо? Они који кажу да то не треба платити, треба јасно да кажу да Република неће, држава неће да призна своје дугове, да то не треба плаћати, да радници не треба да добију плату, да тих 26 путарских фирми не могу да изађу из разних блокада, из разних хипотека и то треба једноставно тако рећи. 


Све ово друго, ко је видовит, ко није, не спадам у оне који су били видовити. Међутим, странка која је изгубила власт је имала прилику да се докаже. Верујем да ова влада неће оставити проблеме некој будућој влади које је стара влада оставила нама.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала.


Пошто смо завршили претрес о свим амандманима, закључујем претрес Предлога закона у појединостима.


Пошто смо обавили претрес Предлога закона у начелу и у појединостима, Народна скупштина ће у дану за гласање одлучивати о Предлогу закона у начелу, појединостима и у целини.

Прелазимо на 5. тачку дневног реда – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНИ ЗАКОНА О ПРЕУЗИМАЊУ ОБАВЕЗА ЗДРАВСТВЕНИХ УСТАНОВА ПРЕМА ВЕЛЕДРОГЕРИЈАМА ПО ОСНОВУ НАБАВКЕ ЛЕКОВА И МЕДИЦИНСКОГ МАТЕРИЈАЛА И ПРЕТВАРАЊУ ТИХ ОБАВЕЗА У ЈАВНИ ДУГ РЕПУБЛИКЕ СРБИЈЕ (појединости)

Пошто је Народна скупштина обавила претрес Предлога закона у начелу, а с обзиром да на Предлог закона нису поднети амандмани, Народна скупштина ће, сагласно члану 160. став 3. Пословника Народне скупштине, у дану за гласање одлучивати само о Предлогу закона у целини.


Поштовани народни посланици, на основу члана 101. став 1. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да прекидам седницу Осмог ванредног заседања Народне скупштине у 2013. години и то ради одржавања нове седнице Народне скупштине, о чему сте обавештени и у сазиву Четврте посебне седнице Народне скупштине у 2013. години, која је сазвана за четвртак, 11. јул 2013. године, са почетком у 13.00 часова.


Сагласно члану 101. став 5. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да ће прекинута седница Осмог ванредног заседања Народне скупштине у 2013. години бити настављена у четвртак, 11. јула 2013. године, са почетком у 13.30 часова. Хвала.

(Седница је прекинута у 17.45 часова)

